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T¥REKENY GQLICAPC
1. | NTEGRAGU @B AL | Z ARANSZFORNMAC |

1945ben a vil ag vezet di San Franciscobéban abban a
Szervezetének alapdokumentum@azas hojgykar aszankz &t Ké
A hideghé&dbord nem valtotta ugyan teljesen valo
viladag el kerdlte a 111 . wviladaghaboruat. A Szovj et
(ami az ameri kai ald mgmly, daamiat qisikeresery megiddulti ngugat

eur é6pai gazdasagi €s politikai integraci 6 gar a
nemzet ko zi fegyveres konfli ktus. Habor adkat el s
Vil &g t értsaékgea bsemnupervhat al mak nyfHzte kv aag yh &bdozrviekt
eml ékezOmMeEL 2@kt @alz | ef rt habor dr a; nem szol géalta
kozott erdédviszonyok all ando Gjraértékel ését .

garand | t ak a hel yi habor agk hel yi keretek kozott t
Ami kor a hi dbeegrh avwéog ait 1€é9r8t9, a vilag al d&rendel t,

sUl yosan veszélyeztetett térségeiben is megnyil
folganaeva 6t t . Felcsillant annak a | ehetésége, h
mul til at exeagyiest éaltaéponés kol csdnds el kdtelezett s
kevéshbé csak kat onai értel emben veestétl y ebki,zt on
demokratz &1 6d a s, fenntarthatoé fejl 6dés, humani t &ar i
érvényild fogal makka valtak. Es bar egyre novekyv
nem ideol 6giailag megosztott, vEérl &gl naelzléasniaki éé
al kal mazasukkal kapcsolatos elvarasok és intert
képet mutatnak. Ez az Onkényességet sem ki z4&ar (
al kot el eme az ezredfodmall|l 6 toérékeny vil adgéall aj
Mi k6zben a globalis kormanyzéas hatékony formn
vildg az interdepedencia magas fokéawsaztg utott .
szamot a Nygugatf l0élr5e akarja c¢s 06kKk getenlegini . Ehhe
segélyek évian@s mstinv)jadol A fejlett orszagokn
piacai kat, ahogyan azt -@as Fjeomamme hlavrdgiFek d Bfd
igérték. Az i parosodott centrumal | amok nem |
mi kdzben az66kel agoatul méyg a | ehet §sége sincs r
Az emberi jogok, a dewntodkrrsaatdiazlanbia d 4ag €@glkolmal iem
el kezdggamnt de se véget nem ért (nem is érhe
eredményeket n eaeng ypsréogdeusk avitl. aghzér et i fel el 6ssé
vezet 6 fol yamat ok kol l ektiwv biztositasa hel'y

Lasd r észl et eosre bthaemu Ddmacngtisakiom badl Eastern Europel mii k6t et ben ( Mary K:
Ivan Vejvoda eds., Pinter, London, 1999.).
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el bi zonyt amhéamyovdedssz téest trs é g Ié,ftnbiégfehéhowdlhlé@s,,, V.
izolacini z mus-ment aldl dadt sszi k f el er éalitikai nentruraokbgra A d a s 4 g i

hi deghé&dbor a végének opti mi zmusa nyomt al anul
megteremt é agnelkzat §i altal k epzrdoegméannyjeaz et ¢ h &dreym
al att tiawdélvalitdl az

A hideghé&bora ut ani el sé6 évtized pedig a n
ekében torténdé kozods felel 6sségedl léaleks dar a
szl av ,civil?” habor aval kezd6dototz,aséhsaka Ju
eresztelt habor aval végz6dott . A beavat koz
el emben megnyugtato megol ddsokat nem hozott
kor minden indokoltsag el |l enéérrleetaetb eavwm ttkeosz:
aj ukzat kéezm kozdsség dont éshozdi. Ezek a magye
Ul yos konzekvenci akkal jarnakzazgkghakiésdbel el
ormankizatakul d&sa szdmdaeEmtijt@&bsel ,el &g t méad adshat |
il dagrend etipeiai | egiti maci 6s al a

< X 0O = 09 oD Q M

Azonban a szomaliai €és ruandai népirtas, a ku
afgan és iraki események fényébewjonnnermal ehet {
| egbef ol yasosabb nemzehat dlamio k é ded edv elit u néahn i ptaddr ii tu
beavatkozadsok vagy azok el maradasa mogott. Az a
szadmon kérhetd emberi | ogokl léest tai dkeiméolklréast irzeatl oor
nem ahagyomanyos értelemben felfogott rovidt dvau
hatal omra ker dlt szik elitcsoportoke megzdasagi
tovabbra is. Hal |l gat asedl vagkkal6tlbébrpredds gal
mas szupranacionalis emberi jogi vagy ci vil t 4
ndovekvé mértékild iranyithatatl ansagéar ol ad hirt
megal |l apitvajzhéghehyktzoa vil &gtdt az Gtvesztés

De mi ért ennyire torékeny a vilaghelyzet? Er
sokf él e val asz adh aatlo ; nézzik a |l egfontosabb

1989:
a nem v§8rt fordul at

A csodak événetkreékeéekésésmégsnagyban folyik ¢és
A kétpobélusiu vil adagrend Osszeolmddistaotftel leattdr okrad

pozitiyv tdr sadal mi €s pol itikali enerdgbak nem
piacgazdéa&gagotali zmust) épitéd tarsadal makon ha
varatl anul j 6ttt szabadsagt ol val 6 f éliolusmd ¢és
nosztal gia. A berlini fal masi k ol dal s haso
menekul t hull amt 61 val 6 fél el em, a jovovel kapec
nosztalgia az eurépai integraci o foldrajzilag

2d. err 8l RhelEeds of thiKBaph: A Journey at thewn of the 20 Centuryc { m, megr 4z6 er ej
kdnyveét ( RaNewYork 1806.u s e,
% Our Global Neighbourhood: The Report of the Commission on Global Goverr@xfoeg University Press, 1995.
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val 6séagot ez a Vvibralas a rjamud inrosrrettial gélak &kiz
tdkr 0 zm&l téas if ©.

Van azonban néhany doéntdé jelentébségld valtoza
érthetdé a viléadg jelenlegi all apot a. Nézzik, mi t

Pozit2vumok:
¢ a tavhabor tghknemfolyt bdnakt d&gba

jelentdsen visszaestek @okvil &gméret d fegyver
Oroszorszag O6sszegylUjtotte az atomfegyvereke
az emberiség ellen eSV&ovétett erdszak biuntet

a kommuni zmus ur albbailetiek efct; t él 6k szabada
anemkommuni sta di ktatuar ak ¢és di kt 4t or ok alt al
valtak, et c.

O 0 0 0 O

Negat 2 vumok:

¢ az etnikai vagy vall dsi szinezet(d &&bor ak at

¢ a szuperhatal mak evidsgadamnldaaaayakulmdatv és
hagyott maga ut an;

¢ az U] (nyugati) vil d&grenddel kapcsolatos g
meéertékben valtak valodéra, tobbek kozott azeéert
er 6tel jes raadail kagkluil sa séantnébag;v al 6sit &s i r any

¢ a nuklearis hadabord | ehet6ésége és az ezzel va
hat al mai kd6zottakmeghdant ( F &Kdreasth.g s abl |, Eszak

¢ nincs konszenzus a r endvfelnnkkapgdadwolkatl béan,vedmié
eré6szakos matgol dasok h

¢ a hideghéaborid utéani korszak biztonséagpolitika
jelentés eltérés alakult ki az euroatl anti S .
Uni 6ttveldmnak meghatarozé magal | andatit .( Német or

Cc a széttodredezettséggel par huzamosan hihetet
szervezett blinotozéssel &g embeni ki szol galtato

¢c ennek kdszodonhet en t o voasb bp oclsittkikkeanit padrh aoky o0éns
irant.i bi zal om, €s veszélyes méreteket ol t ot
még sorol hatnank ..

A j- -1 ®ti 8llam visszaszorul 8sa ut &n:

monopol 8ris vil8grend vagy multilaterali zmu

A gl obéalis Kkaoanm&myekatl elhéettress ége megteremt 6dott

vizi o, a konszenzus és a gyakorl ati hat ékony m

A kétpolusua vil agr end-niesnszzeetoenk afsclvetlt in esnzien tkeérne

keletke e t t , ami nek bet 6l tésére tortént ek €s t O

ki kristalyosodasara még nem keriult sor. To6bb |

si kerrel a vil éag csenddr ének szerepére. Cs alk
kapcsoht ban i gencsak megoszlanak a vélemények az



0 widlagra&nmétoktménkel yek fel hivjak figye
6nyvnek a veszélyeire. Az, bdbmgknéscsel
sen altaluk kdélcsdndsen biztositott vil &dgr
ent az USA szaméar a, amely egyreészt szeretne
masr észt nem tudj a és nem Kklialamij.a Anwelk ddlea
egyedural omra tor ekwé&ssidln-¢fkaoralaundeaond szamu sf @lenden
Egyesiult All amokban, ami a | egut obbi idékben a
az Eur dpai Uni 6val fenndl |l 6 nézeteltéréseket
beavatkozasok terén.

Az eurmat | ant i kapcsol atokban mindig is megl évé
ameri kai, mind az eur opai fél hozzajarul t. E
hi deghaborabodl . Szoros katonai és politikali S z
hogy energi it el s6sor ban gazdasagi kérdeésekti
feltételrendszer ének ki épitésére 0sszpontosit s
06sszeoml s é&aval megszUint. I nnen eredeizteéniheét 6Kk
ktés biztonsagpolitikai elbizonytal anodéasa, 0tk

Az Egyesiuiult Al'l amodsné&x@&fionntyjuagbtéall aami t ® 0 moé d o |
Szovjetuni 6 visszahtUzdédasa ¢€és 0ssNeonmltLg s zawgt o
gyenge KeleEur 6 paval” képletet, ami a német kérdés
mi ndenre megnyugtaté valaszt | atszott adni, az
eur 6pai ak el kot eeluerzotpéaki ntaégruskéagtMea hpgahn6tr e d s ek meh o
maastrichti cél kitldzéseket csak részben si kel
bakl 6vései nek i s kd6szodnhet 6 évtizedes dél szl
megf ékezésében az EU | ényegébekatehat etelrengele
dont ésképességére hagyatkozott.

Mindez erdésitette az Egyesiult All amokban a Kk
szliUkségszerliségiskteg édbe eo/lek eatdi | dhdatlettd meA |i'k3al korr
ebben az épolkiembein magabi ztossag jellemezte.

2001. szeptember 11. véget vetett ennek a geoc
kovet d el emi erejld szolidaritasi akci 6k mual t ar
kérdést: vaj on azeieuvapyEai akl seediview s ié § @z & nEhgayke ¢
Al'l amoknak? Az egyre hat arozotumibpaingggiss nyi |l t
Mat zner ki fejfaemoédodpwed Bmr géatvoek 6 ny v a gl obal i s p
felfogadséadanak tukrdoaukségevammeygy spgérnaul st a” v
hogy az anarchi kus vil adagban rendet | ehessen tert

Eurdédpédban ezzel szemben és egyidében azt kezd
szObvetség erd6s és fluggetd eherpalrtt nar phkeaitr afebt é
szerint a regionalis rendszerek vari aci déinak g
vil agpolitikat Mmikodbékénuesshéi.veArvelunisgpelmdbrins @
nyitott és demoa&anajfédkuegyuttéagpglhaki kai, gazdas:

‘Ld. t 6bbek ko zKdndpolaEyarlh OrddcSavaria &JmiversityPress, Szombathely, 2000, David
Calleg Rethinkingg u r o p e 6,sTheFCentury F@undation, 2001; Robert KagahParadise and PoweAlfred
A. Knopf, New York, 2003 etc.
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(Pax Britannica, Pax Americana), a pluralista
kormanyzasra épiul 6 intézménymknek ki dol gozasat

A val 6s ahgdy amaDAVID CALLEO b 61 csen f4+@zyelk maztpatr adi g m:
6sszekeverednek és mindkét felfogdgads viragzik a:

Ugyanakkor kétségtel en, hogy a 2002 szeptembe
el t ér az évti zerdetkl aénttai ekl of nosgzaednoztutis $ ® & a s ma@r ietlarse
fegyverzetelle r zéae mzet k6 zi jog altal szankcionalt | ép
| ényege, hogy az USA akkor ¢és ott-veksvéhybeaagyl
t dmegpusztito fegyver gyartast vagapaszéazAz t &moga
aj doktrina, amelyet az iraki habordaban az Egy
eddi gi nél jobban prébadra tette az euroatlanti
ENSZ hatékonysagat ¢és f uEUkaigaj aamobBabarameguoustk
hogy az Euro6pai Uni 6 sza&dmdra a nemzetkodzi kapec:

Ugyanakkor a hagyomadnyos hat al mi politikat f
nemzet kozi sulya tovrablb wasmkEkehd, Neggsaekgyae |
hat ékonyan befolyasolni a globalis folyamatoka
hanem, hogy ez ki i s deraul r 6% azkembergkzegyde! | am me
kevésbé hiszik,mrhidengnygpohdadal | bedl képedak és ért k.

Ebben a helyzetben, ami kor mind a nemzetall amo
el bizonytal anodads és szerepzavarok mutatkoznak
kormanyzas targygada&klompedsencntgamédhk kér dése. Vi |
feletti kor manyzat. vagy pénziiugyi szervezetek,
egyel 6re egyetlen po6lusként magara maradt Egyes
€s katemdt képvisel 6 nemzet al | amookzonnaenelyetkaé p e s e k
gl obalizaci 6, a jaltai rendszer var-abkap 0sszc¢
eur 6pai -gazdaddéddimi at menet ek egyltnaesste ne ridbdséiztnde k
gyengitdé folyamatok toéobbnyire a felismerhetet]l
atal akul dsat is felgyorsitijak, és stabilnak, |
hi edel meket, vil Aagképeket ud dmebk a&lve.kbNamav ali dt
kovetd nemzet kozi kapcsolatok tarsadal mi és pol
| eggyakrabban h asrcrE HABERVAK 1908d jae z épsuébvié k a4l t esszél
cime: a posztnemzet:i konstell aci 6.

A gyoalsakat asnak ebben az 6rvényében ter més
ért ékel 6déktotr mMédenly zatmemzer vezet ek (kk)o zéhsa szinil la t

tarsadal mi szervezO6dések jelentbésége. A centr
nemzetk f el et ti szervezetek altal hozott él etide
hagyoésdknt &t vanyos kudarcai bol egyenesen kovet
nél kil 6zhetetl en a hel yi, nemzet. vV & gey regio
szinteken hozot't dont ések; hogy a tarsadal m
Az euroatlanti kapcsol atokat és az iraki val sdag kapcsan
irodal om ivh &sjsaz,athagy h, ameri kai” és ,eurod6pai” all aspontokr
val 6sadagban rendki vl pluralis ¢és éra6 kkodrznvaénlyeznaétniy ta.l | aspont o

®Ld. Miszlivetz Ferenc i nMoezrgdijVaitl dgnman0ulal. Waprlielrisst ei nnel
Jur g en HxelPesmamiarmle Konstellation. Politische Ess&uthrkamp Verlag, Frankfurt am Main, 1998.

10



megteremt éséhez sziukség van mindezen szinteke

mozgo6sitasara. Kézhellyé valt, hogy ekayan part
kil 6nb6z6 szintd dont éshozatal.i folyamat ok, h a
képviselt tudéstt nhataé knemyzaen el jfuel et t i €s gl obé
Ezt az igényt tiOokrozi az eslemlline gsvzakmamdoaem \gd
transznacionalis ci vil tarsadalom |jelenségével
egyenesen a ,civil t &r sfamiad tmi p prod d it g kav arme @ssz i
,kdzpol garok aktiv t-&os amdal ¥ma skailkakl "aéksu | a& s, alr H1l 6 Zbae
A globalizéaci 6 keltette feszultségek a civil t
aj generaci oit késztették szerepvallal d&sra a \
tarsadal mi &dhelg¢gkeks globédlis szintek koézott.
hatalma mellett ezzel harthd Kk s zerepl 6j e is lett a vilagdr amé
hogy a civil | étezémblegkilogonkel @abltsazfadlonki s

eredet , miveészet, a kodrnyezet védel memak val |l as,
€s szervezetek & maguwk tjaavadraa tiydjsZler epl ehet 6s
egy Uj demokratikus cimvésétarsmadasmnaubmndélkias ms
Az, hogy ezeknek az 0j civil tgéyroskeed aelsmein snraesr
el képzel éseik vannak, mi nt a gl obéalis keres
intézményeknek és aktoroknak, Seattle, Washingt
€s Firenze gyakran er6szakot sseeknetn élsk Gfl &lzshz i nur¢
zajos konfrontaci i Vil &aeo sesrae jtiuekt taé kl. a tMéagn yroesm
el l entmonddsos hatast kivaltodé akci 6k mell ett a
el engedhetetlen rendazemasgegakorti @asdhodeées MNez , é
konzekvenci dakkal birdo globalis szeml életvaltoz
Ahhoz azonban, hogy a megao nf er enci akon el fogadott dekl ar a
programok sziUl esegédskénhovgygbeamevnijledng a ci vi | t
reneszansz, shhkggegsaapghitdakagi él et vezetdi val
t ar sadal mi érdekeknek és a kulturalis sokféles
hat ékonyabbdad valnia. A figyelemfelkeltd és ezé
teret kel kapniuk az Uj, nemzetek feletti i nt e
Mo s t dadl el , kik |l esznek a f 6 4&adgensei a gl oba
felettivel ss&e kalpalsall i6s €19 | Etdgayresl addrael nai z otnebraenk bae ng.l o
€s dezintegraci 6 tendenci ai eré6teljesen mutat Kk
szerepl 6i nek magatartéaséaban. Kézuladk a 1l egjel
el mult években kidbéaAadgesenmkea€esthapl gahobalizaci
multilaterdalis globédlis egyuttmikodésen al apul
nemzet kozi egyezményeket, hogy nem fogadja el

fel emasan \Eigyzenyul Naemzetek Szervezetéhez, gy
megf ékezésére althakmdésgeéoblayeist egydut

A nemzet.i szuverenitasba torténé bezarkdzas a
€s veszélyezteti abdemommkzedekafeapittenvadenwal @dg at
vevaeo kérnyezetrombol assal, a drogmaf fi dkkal,

8 Jeremy Rifkin A New Player at Global Tablethe Birth of Civil Society Policies Br iisszel , 2002.

°Ri ¢ h ar dTh&Transfanmation of Citizenship in the Global Age
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terrorizmussal nem a nemzet. hat ar ok k oz é zar

szlUkek is azok a hat&rokagt, datannzel 6 nyil vAnossa
kialakitasaval aj egyuttmidkodés €s szobvetsége
szemes z &l | ni

A Globalis Kormanyzat Bi zottsag jelentése pl
. K adekvat kor manyzat. mechani zmusok megter en
mechani zmusoknak sokkal inkdbb a befogadason
mul t ban. El ég rugal masaknak kel ' enni Uk ahhc
pr onbd kér aa, résgi eket aj médon koézelitsék meg. L é
pol itikak k6zOospumeégelgjyekésewéidaelkaza ntimelgé e. A

kormanyzat sokarcks édft "at égi aj ara van szl

A kibévil és ¢és radikalis intézményi atal akul
|l ehet 6sége, hogy a globalis demokrati kus atre
legyen.E r e a szerepre determinéalja torténel me, ga
A kiszdédbdn 4&ll 6 keleti bdévités és intézményi r
hogy milyen mértékben | esz képes betodlteni ezt
Az eurmotariukoi 6 si ker én mul i k,e hvoaglyo raaz vEa4aulrtdapnai
alternativ, participéaci o6n €s konszenzuson al
vonat kozo6 el képzel éseit érsadafmenhodeltt at ni egy gl ob:
A kovetjkeezzeh eke megki sérl i k bemutatni, hogy a
szerepl i, a nemzetallamok, a civil tarsadal om
feladat megval 6sitasahoz, il letve, hotery az (]
rakényszeriul 6 Eur opai Uni 6 a nehézségekkel sze
Gjitja meg az integréaci é moédszereit.

Az a nagyszabasu tarsadal mi €s politikai i nn
ki b6vitéssel egguetsikéene,vagywckudarcra iteél v
tagall amok a moder n eur épai nemzet all am oOnkEeér
transznacionalis politikai kb6z0Oosség megt er emt
vil gt ortadamendédnli kelg pléll 6 kodzods épitkezés soran s
A vilag torékeny &all apota és azon bel Ol a ki ¢é
nyugodt é€s békés épitkezést. A jelenlegi val s

megt al &l asdban azéaltabbenhgegy 6dliekeéeblmern eé adaidnka

2 0op. cit.
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K¥ ZEHEUREPA A KAPUE
2_ | NTEGRACI O ESSRAECEUROIP AB
ES "AQH)S EVEK VI VAIL AGGR EWJ

Az 19906es ¢évek eleje Ota szamtaalseemgipg®zittei,v gé&dd oh ¢ ¢

kérdésessé az integr aaci o kiterjeszBurséépdr aA v
vonat koznak. Eurépa egésze és benne az Eur obpai
ki hivasaival mi nd poltidnskadal mmi,ndmigrnadz dlawslatgur, a Inr
integrdadci 6 méhyisésel dydgatette a dezintegraci
a félel meket a tovabbi JCkModosrzés zbtedbaz ombhéakobdhs
igéretekkel ell entétben nem jott | étre a hideg
émegfigyel 6 is Uugy értékeli, hogy arra nincs i
még mindig 1989 vilagtorténel mi j e tkeervtéBsshéég é n e k
megegyeznek a vélemények arraol h dogdulatnaki az, a
hanyféle kdvetkezménye van, és milyen |l esz a r

vit @gyalesza

Az aj vil dgrend kérdéseetrmrndpai hti &rgada lhnaagkyg te
szervesen oO6sszefliggl akjul aurdpaadagddtékazembanki ma

észlelni. S6t azt is meg kel tanul ni uk, hogy
passziv szeml él 6i a fej ik felett zajl 6 j 4t é
fel késziultségét @l csaprat é géatt&lkainakf §gdker e. Az ¢
sztereotipiak és a réajuk épiul 6 “Euzrgmt Okdnoyask
folyamat igen |l asslu és még nem hozott | &tvéanyoc
csatl akojzas amid@plontarthatatl anabba valik a hagy
A |l'ibers8lis vilggrend

®s az eur -pai egyes¢l ®s nagy narrat2vsgja

A ,hideghéaboraua ut ani kaosz” el mél et ének Kri ti
vil dgrendbenl él inkadaghé&abbdbyldaut an alakult ki, és
Ennek az &l |l d&spontnak a 4OHNEKENBERRY Ulgayt &wéolzio,t t h okggyp
l i berdalis vilagrend els6 szadmu épitésze, az Eg
teremttagnak?”, €s hogy nincs ok aggodal omra sen

M. 4asd tobbek k o-PipptditE uAloipread sMuénDeisiert of Tartarsc¢c Challenge
European Union A Refl exi 6 Csoport szamar a ,kés0z0ilt,etc. ttaanudImidnyy. a
részletes el emzééssé tt uadispkad lelnanpeok a | el ki

21 d . errél b6vebben Hanki ss EI| Batgcing teerAecduats. iCredit and pebib vo kat i v
in International Relationshipsin: Redefining Interational Relations: Scenarios for the 2XCentury. ISES

Discussion Papers No 2. Budapésth s zSzambihely, 1997.
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sem a vilagpolitika alapszabalyainak U0jragondo
csak a kommunizmus, eesti®nem a vilagrend végét |

El kot el enedztlpddbie ns zneergif ogal mazott At l antii Char
i kerrel lsizzatboasdi t bét as kaedel met , yalter mgyerat b
ozzaf ér ési l ehet 6ségeket, a nemzetkozi gazdas:
s a tarsadal mi j 61 ét et . F6 | edlghemmaédiagpedi gt ak
ranyitasa és az a&kikotmanyos | iberalis demokr

- O un

A NATO, a |liberalis viladagrend biztonsaganak s
az oroszokat kint, a németeket l ent , az ameri Kk
ut at Négmeétsorlsazphda n U ] IKERBERRY a&e gk AV éitskae zZféekd éppen f o gl
nyugat.i vil dg dicsdbéséges utj at: ., Azkaskrenda pr obl €
szembetal 41 ja magéatmazineagki hnkédbbk skketébdls sezlasrod
fejl 6désnek induldgopkosizntkegnrmalnda sdmakorisgényébdl
hogy abbrdeghani rend val 6j &b &IKeENnBeERRNSzerigtd8d i Rend
ev elteltével egyértel mivé valt, hogy ,a nyuga
iranykeémalzaik a vi®f agrend magj at .’

Az Amerikac e nt r i kus |geEnNBERRIVI ekl 0 dsdzseimb ecentrigusTIMETHY 6 p a
GARTONAsSHaz al tala ,az eur o0g @il ecog Yvygé e s Wl Sk uirdacla
Uj kel etd Nagy Narrat ihiavnvesaz@fEilyepdklemeitgey ektstiz ok,
gondol kodas anak k 6 zASwhpaosnotnjl &b #sii ra aurs® pgauioa Imu st k é |

mint IKENBERRY. Me ggy 6 z6dése, hogy -egmi-béj 6épa 6j dbant 8ilgyupg
mar el értiunk,j amoldieddr&l”i,s arzeredyyls ég er 6l tet ése
TIMOTHY GARTONASHS zer i nt a megol dds ennek a |l iberalis
egészére torténd kiterjesztése volna. Meggy6z6
mkor szakunboEutopgaj anakgj amegfel el 6 strat égi

TIMOTHY GARTONASHsS zi | Ardan hisz az eurodpai nemzet &l |
egység tovabbél ésébenhedgsesmbet kszi |l abeokbds egy
amel yet sz emgbyes&lgleisti jdv’alpar adi gm

Az AsHal t al egyeddul.i megol dasnak tekintett Il i be
sikertodérténetének eredménye, és foO6ként eurodpai
NATO, az Europa Taymaécs 60és miikOBBEENt ézmények, |
Uj akkal f el valstzaemib.e nE babze nE gay erselnl dt Al'l amok f oly
kil sé hegemdn egyensulyteremtég szerepét, mi v
individualis nemzetl daslhamék é8) ac aadspddgvae ® K ez és ér
Par adox TmdrdvdGART@aNAsHal t al javasolt model | mely b
a | iberédalis nemzAsHat| ammadlpaszemglysrgesul ési fo
el emének Németor sm&dat Un4dtd d,epdmeelayl aadz2z Higy mond
kapott a hegemén szerep betodltésére, mint az E

Bl kenberry, p. 91. A sz e Foreiyn Affairsca g yf ol eyféd Irya& s seagly i rke n, chedlzki e zs&
“Uo.: p. 91.

% Uo.: p. 89.

® Ash, i. m., p. 52.

7 Ash, i. m., p. 52.
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szavakkal: az Gjraegyestiult Német orszag Eur 6pa

|l eger 8sebb nenmendvtdmaeara’” e¢lEunyYydOsebb helyzetbe |
az egyesiul ési f ol yaarad ik gi ms nd v eatzst € ga zf eal niiggoyl e |
l ehet |, hogy i gaz,undieverzzé&lli daomeemzpatadlatpana d o x o n
régi acdaapd maradunk.

A Németorszag &altal vezetett egyesiUl ési folya
| éphet f el aeévi le&g BEFHY IGprdaod Agrs e | egyutt sokan Kk
el kerdl ni . ., EUr 6pa |l i ber &k i segé s ndjkéonnetki nk naenc
elterjesztése a torténelem fényében surgetoébb
el ej én, mi nt az egyesités hVéigeezretliutletad ski baerlac
fenntartdédsa kevéshe edgeébifsHESZ kagy sgiédb,admmeanet m

el s6dl eges érték. Nem mas, mint e@gyvbEmtaelgasabb

szembehi bea al i s rend egyszerre k ét el s6dl eges
szabad%agot . "

A liberéld spawialdiggnmeaj anak ameri kai €s eurodpai
intézet, a Forward Studies Unit a 2t6ngvatzad Kk
dolgozott ki:

1., @0ZELMES PBECEBKARI O

Ez a forgatdokdnyv at neepi brematli dalzmas Koydeekameé
tovabb fog néni a bilindzés, a szegénység, a pol
centralizaci s tendenci ak e-praektek Banyatahi fogngky 1 d 6 b e
Az EU kel eytoir sbhdlveistzé,sedeg aaad.i nt egr aci 6 er 6tl en m

2., 3Az VI"BEGENARI O

Ennek a forgatdékdényvnek a megval 6sul d4sa eset
el l enall das ¢és az el égzralet EsenaéNagyNPoyi Bukanak
adof inmeegitéasgadasaban, az alacsony szavazat.i ar a
szamanak ndvekedésében mut at kozi k me g . A t a
Foderalizmus és az Uj Kbzépkor paradi gméai val n.
el s6sprbanemnnet tartja a kapcsolatot; a tarsad:

3.A, MGOSZTOTT FEUBEOEBENERI OJA

Ebben az esetben a skzektotamsegdabeithdiék, aegs N&EDOD:

tdr sadal mi | étezés mindeins zezitnotrj éjne | ean t k66sz srzd féa r
kereszt ol , atl athat é6va ¢és e | swzaivaretéktszerepe;aar 6 va v a
épiul 6 kozmosz el kezdi ki szo tanidal nkikelo&srzt ; CS

ri
kerulnek a felominedethdéget &dcsdddebatmek a | Ove
4.A, REATI V TARSADACHWARI O0J A

E forgat odkodnywyv axzertievtée kenysmgek-§selaentdmbEgrei r

t6ke gyarapszik. Eur dpa Kkreat iet ésoekeentc;i 4d j ga v d
di nami kus, af oghobabdzici O0A politika ltkooper ati
szubszidiaritas; kEtuetOlpaz @€s k €ked 6 dikkd.z é pA reg
B m., p.52.
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fel Gl kergdkoebdailki zaci 6n. Ezz®dl6v pa shl.uMpelitlkmissan az
uni 6 | ehet séges; az BMW és az egységes piac md

5, TMULTUOZUS SZOGSIKSEZITE NARI O

Megndébnek a feszultségek a forrasok korauol, h &
réforrdsok és vizkés zldatsald afl arlakt teil dealelgesmeemzazdks
| szigetel 6dnek, €s egyre nehezebb védekeznilid
'l egali s bevandorl assal szemben. Eur 6pa t eh
agyhatal mak rival iazlévésdilsanapieradrj @l;,, aaz edlolr ammk v i
l obali zacitéarilsealdad snalk. pAsszivabbakkad val nak,

6., MDDLING THROUGH'SZCENARI O

Az eredetil eg publ i kal't 0t forgatidkonggygy a

hatodi kkal, ami tnakMudma gynagr thoodighdsb®n | egi nl
kereszteltekel. Ezt az alternativat a tétovasa
jell emzik a | eginkabb.

A val 6séagban ezek aszdtoeggan 6 h@my viedkdg n atke rtmés
megijd enni , s |l eginkabb arra valdék, hogy az el 6ttt
az Uj Eurdépa néhany varhatoéan ki dombnimkaed .vona:

Még ezek a mégoly &altalanos és ik hogy at os f or
integral 6d6 Eur o6péanak sokrétid és komplex Kkihiyv
nem | esz el égséges passzivan a | iberalis viléag
nem voltak annadlk8hasidnél vedgibi dfeogrhdaubl oartio t h o
vil dagtorténel emben: a kgapéekh myi taotitadmokal és tkdrv
nagyobb szamban kivannak részesil ni a demokrat
ol yan i dészaklkamnel miak bfee|6b a8 & n@é s Avntdezek er 6 f or r
fényében kel megértenink és elemeznink az EU
torekvéseit és | ehetséges szerepeit.

®Hankiss Elemér kifejezése.

16



1989 ®s ami ut 8na k°vetkezi k:

Y% egyens¥W y a racionalit8s ®s az identit$8s
Haigazi s, hogy nem épiult Uj Vilagrend, de még Uj
1989— az Annus Mirabilissmé gi s méer f 6l dkének szamit az eurdp
szovjet tipusu ¢és szt al

i ni —imh Inedteéns (k dkyc@drrrkerzin@mu
egyetemberd sszeoml ot t .
A mélyenszanté valtozadsok azonban a gyakori b
korl atozodtak Europa kel eti fel ére. A jaltai
nyugate ur 0 p ai i ntegracidgods daesgaftltdr,aj i ttagnspont
korszakandektette.é gét i s |
A Nyugatot felkésziuletl enul érték a barsonyo
kdoette Oket .
A L1 . vil A4ghabord hadigazdasaga ¢és a hideghd¢
nemzet 4l 1l am abszol dt szuverenitéasat. Az i s iga
szocialista megfelel dje Kelataemsd&kkaamepete.  rExa
nem jelentette azt, hogy az etni kai identit &:
formdj aban is, végleg kAklisdedphadbardod t k &roy enlameEsu |
szamar a. A Szovjetuné®d ai ntUSAiemnannt v ploegedgt ar ori
hozzaJeANMONNET € ROBERTSCHUMANN gr andi 6zus vizi é)j d&nak meg:

Marshals egél y bi ztositotta a tervezett €s hosszu
egyluttmikodéstgazéddasagyenmeatetge aai 6 0t j at Eur épa

vasfiliggdny biztositotta a ,kékubapain”"r éagizdzzav:
fejl 6dését . Az Eurdépai Uni 6 el 6tt jelenleg tor
szempontj abol fontos annak a vilagtorténel mi t
egymassal szembenéal |l ¢ és rendszeresen habor Gka
precedens nél kul i i ntegr aci 6j a n eltikai pkdrbateat et t VO
val amint gazdaséagi ¢élkukatonai ereje és segitség:t
A kbzdés piac és a gazdasagi integraci é siker
szolidaritas” vékony rétege alatt a nédmzeti er
elemzd is felhivja a figyelmet arra, hogy a ne

elmil as#A ak.

A masi k ol dalon a hideghabkBueé mpan avkd.l t A at § rasvaa
atomi zal asadara és az autoaman ici &mnyulsbizekommeniekt
nagyr észt siSkHOPEISY KRG $zavaival-€,sc i vi | sivatagokka” va
ahol a tarsadal mi magatartas mi kwdodbzerkezete a |

A hideghabor it kowat inemgval hekyptét Edr damai mi ndk
el vesztette kényelmes €és biztonsagos pozicidj:

nyitott helyzet meghat arozta val 6saggal it kozt
XL d. Ola Tunander és Pierre Hassner tanul manyait.
Zsc h 6 p f NationalismGand Ethnic Minorities in PeStlommunisEurope  p. 153., | 4sd- még Mi szl

JodyJenserA ci sabalt@&m met aif@®8cf.- ztiasmauy | nlam8y8at . ebben arenk6tetben,
(szerk.)K® z-®pr - pai .WM3BA tSavarig Brovirsity Press, Budap&stombathely, 1998.
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annak, h o gdye meo kilrialceé rad léiss a gazdaséagi | o6l-ét a kon
90b e n, a barsonyos forradal mak évei-deqélsyokbélsz o
Val 6ban | ogi kusnak tdnt, hogy a hideghéaboraa |
t amo gadMarshalls e gél y b6l korabban oO6nhiébaKé&meélpipad! ki r
ahogyan az Egyesil t-EuAklélpamaH taetltle. Nwiulgaghabor

infrastrukturalis és pénziugyi ker et faleHogyét el ek |
a Nyugat— s aj at j ol felfaagaotntt egrdek édbekn terjeszt ése
torténelem azonban nem i smétli Onmaegsatéveéks ne
Eur dpai Uni 6b aE urompéajud tn eNg siagadr regkydeesd iimakEQA | | a

A szamos kul énbség mellett 1989 utan el sdbdsorbal
kd6szodnhet 6en csal 6dottséag, frusztréaci 6 ¢és nov
demokratizal 6dé” t arsadal make pordtihetk@nekélledtéanz
egyéb redlis per s-ggesk tkiGwmaé plpiaa nydadbsaand aK enlagtna k | el
nemzet. i dentitasuk Gjrafogal mazasaban €s eg)
megtal al ni a val séagos hAenl nyazle t i smerig ® khdnadsi 4 n a k K L
identitasokat a bukott rezsimek évtizedeken 34
ideol 6gi ai céljaiknak megfeleld korl atok kozodott

folyamat dnak szer \Egs ar éfsealexk@mat inheumészet esen
jelentkezett a \vbLelnt Keltenhizi tédmh, egmelkzy tragi ku
nem gyoégyul 6 sebekhseeblwveveltett, reggvadl ked @tteél jées
i deol 6gi davéalgAal attiotkkkoasls z é s a hadsereg erej ével

soknemzetiségl &l |l amok sz éBuerséépsae kkodzvpeaimiteiz ett etr bl
az Eurodpai Uni 6hoz valdé csatlakozas =esélye ke
kirckesztét t ®é g és ki sebb wvolt. Azl leammi kmagtl age mtoéno @ e @ |
mi ndazonaltal i tt is felbukkant, nem keveés po
kdozotti kol csdnds vadaskodas szel |l enzéett Udlrlat ki
tehat el 6, Haegburndipga K oOlzgégpet | enné valt, és demo
egyobntetien bejelentették igényilket azesEur 6pai
évek f ol yaman j 6r észt képtesatimnakozhiszolhggalt &k
kritériuméat, az egyluttmikodés el vét, a gvyakor

gondol kodva saj at érdekiUkben az egymads Kkozodotti
kezdt ék volna ki dol gozenliegk ekrddltctreadin ddsz teirkbd ec g & p @
Mik ©zben -ENlrubgpaat t ovabb +rédsedca@ledpdat tj,el Kalt &ts r é ¢
fragment &l 6dni kezdett .

A képlet azonban nem EuyépaegpnsseonliagNdhadBym

Maastricht, aze gy s éges pi ac, illetve ar geazhiasagt £5de¢
kdozpont nemzetek feletti— ideroledagi&jadr & sa doetntz et
jelent ds tadarsadal mi t A&mogat desutr 6phivezdisapgdakébm
megfigyel het 6.

Az Eur oOpai Uni 6 nemzeekbérdemégt nemnvékmdhy &ié
nemzetek felettii dent i t &s kialakitasar a t dar sadal mi me
folyamatnak a himillk@dd@ béog Umeag sazt @l djtadtra vv &lstz ajs@loé t
korabban ismeretl en, sulyos tarsadal mi probl én

bevandorl as etc.) megjelenése és tartdssa val és
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A hideghabord merev struktor dj a tmotfermas éges e

,racionalitéas” és aZ?Azided &rgti iati & ¥"s (kaltiotniak & jf & gkyte:
jol éti, il letve szocialista &l l am szocialpol it
irracionalis, jekmodivor{&llisis®d@s banultni kai) i dent
konfli ktusok korszakadnak vége, és a dontd szo6 ¢
e t éren i s déont 6 val tozast hozott. A tombfe

megsz@intvéwet ért a?irmmespelit b,éKkerkdé™nt "és megi nd
keresése ésSogpalmaz&aa. 0jr

Keletés KBméppaban ez a folyamat szinte robbané
dult és zajlott, i gusmdsod@bamadal makaksl a4l sambé&
ki beszéletlen torténel mi sérel mek intenziv
franci &k kozotti sok évszadzados ell enségestk
ngj arattemel kebhaslkigk & p konszenzuson al apul 6

rténel emkovnaylv eékr tujwéagiertasa | 1. vilaghéabor ot ki
|l ehet 6séget Bielud 6 pait v&kn s-@tkledkmaviet 64898 | mul as z:
megfelel &8 biztonsagot nyujto keretfeHreuBt el ek,

[
é
é
r
t

o9 S

kifejezée s éwvee |l , ki s kil 6nbségek néarcizmusa” kezdte wur
képzel 6erej ét . Ugyanakkor JIrorszéag, Skoéci a, Be
azt mut atj ak, hogy az etnikai éas ékruilnttuertdlleinsi | i
integral 6ot 6 panyugat sadal mak politikai el et ét

dezintegraci 6 kiseéri

A nemzet 8l Il am el h%z-d- v8l s8ga

®s az Dj Eur - pai RemdRiel | ent mond8so0os °sszet
A nacionalista rivalkhkeaerad a6 pPamdewwn 6 pkadir ébH | f &d ant
csak a hat al mas sokkot okozé6, kor abban pél de
vil Aghabor 0 ut aCoupENHOVEKAKERG ¢ ra & FARSHIBE BRAAND francia

kial Ggymini szter v e-aseétvtedk b mo AMnaTdnhGakiRaHBL nagy O

hat aslU beszédeas éésvedkibAekeed GrangLyl'pAMeur 6 pali mo z g a l
azonban a | I. vil Adghaborda végéig nem gyakorol
nemzet ko zi k apltam | at mmkdenaipieE ULr9@Ba egyesil etet b
Paradox médon azonban a naci di ktatuara volt az,

szuverenitasaba vetett korl 4dtl ®nurldiptaet pomilndi &a
szemében. abolrld. meigledgdlsi tette és el mélyitette

moder n nemzetall am oénmagéban mar képtelen ade
ki hivasaira. Ennek el l enére a ,hemzettel?” v al
kulcstéayadtja Ml . vil dghabwekadt kovet & eur dpai
A nemzet &l [-Bumrokp a\oyaung ad 20 . szazadi vil aghabor
habor ) korszakaig sikeres és dinamikus polit
Koz-EBpr 6pa aj in,e mzaented lylekmae k hat arait az I

2L asd Schopflin Gydérgy idézett tanul manyat!

2 John Lewis Gaddisong Peace. Inquiries into the History of the Cold Vifdew York - Oxford, Oxford Univ.

Press, 1987) c¢c. konyvérees udtvaelkdke,n aamealpyeett Gae ns zreervziéd ead 1 't9. 0
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nagyhatal mak hutzt 4k meg a Habsburg Birodal om 0:

el l enségeskedés, a meddd6 nryiewka lfiararl édssaié sv aal ttaekl .|
BORSODYISTVANZ K/ ®pur -cdanli k d*hkyrviésbtednl yti szt an |l eveze
egymassal acsarkodé kisallamoknak a | étrehozas.
ki alakul aséadahoz vagy az eur 6pai all amkodzi ren
| étrejadot elilevem magadban hdliktdsaikat a és prolongalta |

A mi a ,nemzetal |l ami megol dadssal” szembeni al t
val sdgat és a nemzetiséegi probl émadakat a progre
JASzZOsZKAKAROLWI HAL&s Kk éMELANDHODZAf 6 der dci 6 rwaagiyd konf ¢
| étrehozasaval kJAsiz&rst aekl viheag@ltdaanit.i szt a&n | att
kisérl etet@jl |l ammk | étrehozéadsar anegg yelreenmt (Bjs ért e nfizoe
er edménymeezlnyieek a demokrati kus és toleréans pol |
nacionalista mozgkl mak cél tabl ai | es

JAszvi |l Agosan | A4tta a birodal mi keretek egyéb
demokratizal't és fodeAabizaldal amakakiet @s ategjyaw
,hagyteret?” (GroRBr aum) kinéaltak, amel yben a t
mez6gazdasagi €s -kipar imdlead égygeazsétanyagékenység
szabdal jak rekzét orszaghat a

Ademokratk us f 6der aci 6 vagy konf dderaci 6 hivei nek
er 6snek a nemzetal |l ami megol das tabor aval s
béket drgyal asok eredményeként aj kereteket k a|
mozgal mapkEur §paée 0] nemzetall amainak beépitett
propaganda kommaylisazerrel Kkihas

A 1. vil d&ghéadborud kezdet ét 6l a hideghabora

val tozasokon melAdzédat aEudnudmabeamndndeéacel sedk emnt ét
foderal i zBwrsé Nyuagrat éBu rnéepm bKadbnz élpezdet t el megv al
szuverenitasroaol val 6 részleges és oO6nkéntes | el
azonaés zén indul t me g CHARLHMAGNE bai r9o.d asl zmdaz aadl bl at n. Nem v
Németorszag nypelgaxi afleadokat, BRrtaan diaa o rf sed &d cetl §¢
tarsadal mai € smugtaaztdkaoszadg ae | tk&rzédsdk el |l enére has
s kdzo6s torténel mi tapasztal atai knak kd6szonh
kken@mens természetes vol t, nem ovagyzot:t me
l ekt ani sokkot az érintett ta&rsadal mak minde.]
apvetd kihivast a foldrajzi és timasctadafFembe]
k banéan” bel s6 kohézidéja szempontj abol . A
dés, mi nt arr a a csatl akozni kivanok sz a
nyezetvédel mi feltételrendsezietr6lutlaélt.e zEg vy ,e dad:
a meg nem hpbadohol DbéraEamadlm@sanak | ehet 6s éc
i chol 6gi ai t Avol sagok rendszerint tartdsabl
draj zi ak. Ezzel j&zh oizd eérrtkietza si nrke j tae t’tbeabrba tf oérsr
hat arozbo6, fundament 4l i s eur Opai mi nt 4di hoz.

T Y — N O

-5 0 X X
D O:-»mW O O X — M O

Q — N = T D

3

24 savaria University Press, Szombathely, 1998.
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ToObbek kodézott ennek -ess évieskz d6aichaed Bl, v shioggb/e aat rmadrC
s6t novekedett és er 6so6dkonc epampine mzAe tnael nizaenm cak |
hiveinek érvel ésében ter mészet e BMOTHY GARTOR | hat 6 k

AsHs zer i nt pél daul az Eurodpai Gazdasagi K6zoss é(
nemzet. érdekeinek | obds megv al ksdiztoass akE uérdodeak énbae
miatt —d dnt 6t t az integracidé mellett. A német ek ¢
angol ok betegeskedbé6 gazdasaguk meger 6sddéseét Y
bi zonyos eszményénekt"asil eglidh entéd stréégkevt a I( drseio n i k
megf ogal mazasbméds, Emirndsgpzabk gnaehnol g b at asa méas eszk.
mind igaz is, akar szandékolt, akéar nem széandé
nemzet. érdekek at a&apiaén-téycenmikm&sésas élgell étrehoza
facto szolidaritas” intézményesult, ezzel az ec¢
€s a gazdasagi €s politikai integrdaci 6 visszaf
Kbzégstagorszagainak felfogéadsa a nemzetall amok
aj Eur 6éahk o afn gk de al aposan atal akul t.
Németorszag egyfolytaban azon igyekezett, h o ¢
szimbol umai nak gzdelntibséféltedthogye a vil aggal
Ha ez nem is sikerualt neki tel jesen, de jelen
tagall amok kozul a |l egerd6teljesehbabeardaaa né mz at:
., I Nt egmuasc’i oind ezareil sl eftar médra | andzsat. Németorszag
erdteljesen hangbkadaht oDs@gLEt, hreenzleit Azhd a8'mok Eur 6 p
koncepci 6j ra és az er 6s kozpontii aklbam toval
egyuttmikodés mell ett kotelezték el magukat. A

és praktikus megkdzelitéseit kEpvopzlbadgyhatgyl |
feladtadk az abszol Ot nemzeti ész uwwzeairveerrietnd st hAszu k
r € s 2 @AQUES DELORS szavaival—-egy , meghat arozatl an” nemzet e
del egalt 4dk.

A Ak ®t Jparadignma 0
®s a B8rsonyawodelieBi rodal om m

A habord utéani eurodpai i ntegjakli é&é&mziortAngegheémz ét
,hemzetek felettiterdleteflleetvi” aéxceamtyanémzalt
egyarant jellemzd6éje ennek a torténetnek. A hic
meghat arozatl an, d e e mii n keegryksémp emo | s a ki nkeam €s a
t 6r t éknielldmeit ésének tekinti asaemz NRisDsakaRr 61 agos
gondol kozott a régqgi Habsburg Birodal om demokr
|l ehet 6ségér 61 ,nasgoyk amaal,akburdaé@ma al foglal kozd6 s
model | jéhez, ami kor a ,meghataroZatlan egység”
PERREHASSNERa , bel s6” és a , kil sdé”, a kormanykozi
funkcionali scképpftoliyds saony admiozIld \ etl kl eezgééstk égm
pol itikai tvearlUol estzed kvilits&gtgell s jelenti. Aminek | e
mi nt az eur opai territori alis (és uni ver zali
BA ,biomihckl as’ 80ek kozepébd6l viragzo6 irodalma van (1| adsd
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kizdé@ék dr amaj a. A cselekmény kibontakozasat it

fejl 6dé sERjseHAhRsSeénsTANIKEY HOFFMANN * 6a0s év ek bel i vitaja a
j6vadj éer o6l ma szintén csak egy par albbomakatsulal ért é
él tovabb. A kettdsségek e furcsa vilagaban nac
mi ndenhol tetten érheté transznacionalis erdk m
al at ti €és nemzetekasehetthiUzbhaerepkdédd pgmaetat!| a
Akozmpol iti zmus erdédsodécdése és a valtozéasok gyor
felkeltette az identitadas és a stabilitas ut ai

el harapodzasear 6fsokdlzlzam aizr ant i -populisié& npglitikusok s az a
vall alkozd6 kedveét .

Az .,azonositatlan targy”’ egyi k | egmeghat ar oz
Eurdpai Uni 6 a szdbébnak tobbféle értel mé&bhesn i s |
saj at os -beezttegzm épévités koralii bi zonytal ansagol
mutatj ak. Ez az =ellentmondéadsoss éagHassnemel | at szi k
szOolva: ,az euroépai i ntegraci 6 EuekidtygaNera bi zony
foghat 6 fel hatarok nél kil, de osakkl d&shathrdk

Ez a tobbértelmiség fokozza a bizonytal ansa.
batoritdélag hat a bezar kdéz &s hasd 6mekri e vs&g k éemeil

a kettdségekbdl aj minéség sziuletik, az integr
ahol a , Két Eur 6pa” szembendl |l d&sa mindendtt K
el i gazodédspta baizr i,nBE usban."”

A birodalommo de |l | k é pOLA BUBANDER U gkyo zélirlvel , hogy a pr emooc
model |l je jobban al kal mazhaté a hideghaborud ut é
hi deghabord wut ani eur 6 pdiar aehdets @ kzimdasep @lr e hu Kk |
kaosz” strukturédak szintézi s e kebunrtéakerikei&agy i meg |
euroatlmmngz” ,Korefr ont aslababz O pyrze r kEauéd topkaly ad s K
ezért a koeglalbbnségbarqattr ukt ar at, kfoa lkhodsas 20"s a n f
megosztottsag. Nohas afzon&lolsams zaez eplt @j akuljéat ék
korl atozlziak, angmodt ek fel et ti er 6 k.

Az all a&l | @ami nemerepl 6kt emaritteoni dloirs aér 6k ésa
Bar &t kul turalis megosztotts&g a hideghabora ut

Az U] ., Rend” ezek szerint aj ti pusu hat al mi S
esi k | atba a kizardél agos &l | ami el l enb6rzés a
szomszédos allamok teridl etei nekabraodadominint el hat ar
met afora hasznos fogalomnak | atszik a nemzetall
At al akul &s el emzéséhez.

A nemzetall amok kialakul asa Nyugaton nagyr és
véglegesen és meégsnyKrd api pamanKel a&hol szamos hel
formadl 6dnak ¢és at al akul nak nemzet al |l amok, és e
0sszefonddi k a posztnacionalista integracioval
hozza kel l aternéngiin kk-@é shsoddigfFwly edkpeat megoszt ot t sagar o
%6 Hassner, Pierre, p. 48.Az1987e n publ i k&l t tanul many idevagé kovetkeztet

27 Ola Tunander, p. 19.
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sem al kal mazhato®&ggalr: ted jtes| jpeazttoeandenci ak mu
|l i zal 6dasr a Nyugat on, mi k6zben a terdaletelvis
feltinedeznek.

TUNANDERe | egadnsan foglalja 6ssze a kialakul 6ban |
» A hi dreig h@tbdn i hat al mi struktura kétfejl s
egyszerre szall a térben és a teéer felett. A
egybeesnek a terdl et ért folytatott naci ona
kdzpontosito egtWh&hekalad telrsizeakadé&sért folyo
Szerbi a és Hor vatorszag kozott, Szl ovaki a

Oroszorszag €és Eur O0pa-—nkintmebafota-i | A uls@@z é§ @k grai ah e
territorié&lrirdtési @aleims hatsdl.onkEl 66 2tl ié p me @glza seo
kezében kardot, wafhdsi kban kdényvet tar

Az el l entmondasossag kil sésnKEdppPppabohgy samBagr

szempontj abadl Eur6pa olyan vonzaskodézpont, amel
t as bdfogglj ea, és marginali zalj a.

A birodalomp ar adi gma hivei hangsulyozzak, hogy csol
el mos6dottabba véalik a szuverenitas, aéksogy a k.
KozEprdpa szempontpéadhkélrdas|l éppkapaet 6bogy az el
Uj szirke 2dé6napgyakepkbskek bizonyul az integral
szerves részévé valjon.

Ezért van értelme arrol beszéelni, hoagy az ez
Eurdpai Uni 6 kel et bé6vitésének sikere vagy s
kezdet ét fogja jelenteni, a mi sziUkseégképpen | e
hoz magval.

A hideghéabora ut ani e utredlpnali sé&sgeket ¢ 63 ¢ ez 6
kompl expeéapl eéksnkabb hasonlitanak kédoszra és r

kdoszon és rendetl enségen bel Ol néhany meghat &l
e | k ahl edtndi:

caz all a&ml |l aminemeéeplt 6k egyidtt él

ca teriul ettar (Blsetai nmemghat arozottsagu erdédk o6sszhi
val sdgahoz vezet;

ca novekvd bizonytal amGadanakgkéstzéhmét deenmedg?

gyodoker ek azonositéasa i radntWnhnidégéatzaot | am pebhke
ko6szodnhet 6en az i-enltwelgpg @i 6 r @2egmeld Ago wtv a | €s
parosul ;

e

caz emlitett tényezbkhéképavsroinetbded ) egybdmea
ki alakul 6ban; Eur ypas”, pbumaddavagy a, k&zsomasonl
¢ ami az &talakul as té&arsadal mi di menzi 6 at er i

nemzet.i biorokraci ak teljhatal mat , és a ci vil
toObbperspektivaj o dAImApar tnyaiit ods HhHé&lrezat aBz sa

2 Tunander, p. 59.
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hel yzet biztositja a tovabbi ,b6vités?” kerete
két éréekdt. md s

Masreéeszr 6l Vi szont a kor abbi kel et tomb el f
dont @omdj &rul hat hozz4a az aj eur édpai ident it
tobbnemzetfi 3@&grial iky apnelgit teirleant ésgheeg és stabilit
ehhez a megfelel 6 intézményi str wktgyri a ka,l| agp okz @ls
politikai a&kearé&ltl mrekndel kezé

Ez ut 6bbi -&érdpai kbHekpdvany az EuedpéapaiuUni o
tdr sadal makban a tombfegyelem felszine alatt f¢
eddi g még omoml wen t ®karictidostb ad ianza mii zteenglkr st é ny e z 6 k

p

el 6itéleten alapul 6 hanyagsagnak az a veszélye

és politikai téren kamatoztathatdé energi @&k nem
az europai integnéegosal 6otgamezé6deé val hatnak.
mndanehagyomanyos tarsadal mi csoportok esetében
t dbb bizonytal an stéatuszu, meé g ki forratl an [
menekul tstéatvwszetrni kfaol ylaimoalbbs égek, gazdaséagi

nemzetall amhoz sem tartozo, magukat eur opai al
etc., akik a teruletelviiségtél szabadul é és gl
szerepamk j &t szh

A kbtzdsségek és tarsadal mak ezen U] egyutte:
honpol gadrséadg el érésének célja vezeti. Amennyi b
val asz nél kilnak dnemyben ae/icae & a ima r angmusokner lasanek

hat ékonyak, €s nemfel Uht 6k mémykeszibl nrekt,orada ka ¢és

szi mb6l umok csak egy vékony nemzetek feletti el
inkabb elidegenedéshez, mi nt azonosul d&shoz Ve
egységesili ébpavascsaadal meger 6sodésiéthez, feler6sit
Ez a jelenség az Eur 6pai éVekdeltlageéetdtrtaddakbamomt
A csatl akozni ki vjaonvoakl knda ggyoemb aizrmihd @PBERRE 4 s s al f
HAssNERarra f i gyel mezt et , hogy a bizonytalansdag ¢és
kozOosségm&kg teoléai g kiséré6jelenségei |l esznek a
»Minden identitadads és minden kodzbdsség, a gyoker
Azidentitas és Kko6zoOosség iranti i gény Vviszont n
veszik vagy megz égyeni ti k, bosszBEnrdfek méj hbanédr ¢ én «Dg:
szuUkségegy &kmegék elkagy nem | éteznek. Ebtbeés az ér
makacsukl dovabhl et nemzet all am és az- Eurépai
korszakunkr a jekléemzél | mnd @n e s pél daj aként S 2

Gjrarendezdédés némlkéizli sé®nédlklidnt" mondas szi

Kez®pr -pa a kapuk el Rttt
egy Yij garonp&igibirend fel ®?

2 Haswer, Pierre, p. 55.
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Sz4amos el emz6 , echyegtyér a8z aBbadpai Bmericdna al k al ma

kiterjesztésére, kevesebben ugyan, de vannak,
Pax Democratica fogja felvadlura@apiaj &miodela @bt &t
Jelenleg a |l egvitatottabb kérdés, bogap a kel e
alapvetd valtozasokat, a mécliyde kt derl sbGardea lemnmid i é 5 kp aal
akadozd6 folyamatat .

A hideghabboelust§ kéowteitzedben a kel et b6é6vitéssel
jel dltek el varéadsai €és hozz&adall dasa nem nevezheté
el térések ell enére é6ud g,bbrmiarkt ka zkapgu Kk @tb bd raz thla sloin4

Mint m&r wutaltunk r&4, a h&drom | egnagyobb és |
jelenté&sen eltérnek. Egy Vvtoatak ckzoizka.s bSenm aNzéonmebt aonr
sem NagsBr i t anni dnak, sem Franciaor széalghaki miedm av o
ahhoz, hogy olyan egyértelmd politikat val 6si |
kezdeménybeath NABOs&v bbBv

ANyugate ur 6 pai Uni 6, az Eur épai Uni 6 védel mi sze
sem tudott j ealjedmtlkaenz 6k ae k , mi vel terul et v éd

fennhat 6saga® alatt maradt ak.

Nehéz pontosan megyovépancsahbghkoXKdgzep varo or
sel kedni az Eurépai Uni 6 tagall amadkhémi . éAnr
dasagi stabilitas garanci ai t a felkésziul és
szaknak a tapasztalat ai dont 6ek |l esznek a k
alta katonai biztonsadg neel mezetl € gesmlgesi vRi :
yeget 6 0] ki hivasokracurA pasnatkl ankaogzydosh be Iséetitk ¢
dasagi stabilitas hosszu tavu feltételeinek
sadal mi kohézi dgaenésietzéekéerte.a Adibmemtzd s t a
Opaiar adnti &l hgat j a.

N

m—«Q +»x —TQ <
CcC O DO T Qo —
= = N 3 3 O

A masi k ol dalon az ,elsdé6 hull &am” orszagai s e
al kupozici 6ba hozzak a Nyugatt al szem
o] k szerepébe kerlUl hetnekindr omawwl telonesvzal
I ai el itjei nem tették még |l e a targyal
Zi kat megval 6sitani hi vatotveiprogAamEukap
v

I

—— <5 o O

r
| 66
ol i
i zi
Ovoejéerdl szo61 6 vita és gondokod&as a csatl ak
el e
KozEpr 6pat jelenleg az Eurodpai Uni 6hoz f Gzd6d
stabilizalj ak. Mas szad&mkkal mademz &Spa é&lgy & Ok p o
WAEVER me gf ogal mKda-BEabamat egyel 6re eré6sen fegyel
kozel sége. De hozzéateszi, hogy ez a fajta bi:
csatl akozni kKivamadkx kepetl ekt sedaznd&d i s t 0l | ac

XLasd errél b 6 v e OheeNested.Eurdffgan Univre & she Crossroads: between-Ataustic

solidarity and European integratiofBoulder-Ox f or d, West wi ew Press, 1998.) c. kony
SlLasd részAzetewsrbpain rbaifzotgoad $néagz §¥anul mAnmamatv. | BEg: ®s a |
forgat - .k@rngyaweCsaba és Tibori Ti mea (szerk.), Strat égi akut
Kapu Al apitvany, Budapest, 1997.
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egyébként a magn e’E hehlevze shzotziz avt oerhzedt g rilekj: é tuugy ane z
csatl akozas feltétel eit a <csatlakozo t ar sadal
értel mezhetdnalk o6né&ki tiizkael m&t lkhknsagot kel té vV a
folyamat o&smédvekh kO®Depén megindultak és mind a
Ebbol a szempontbol mar az 1997. juni usi am
vol t. Ahogy e g WMARTING KaelLt meeglj eengzybz,i a konferenci
Kkompromi sszum mutatvanya volt, az Uni 6 védek
ol dal asésteikr 6z6d

Az amszter dami csucstal 4l kozdé vil d&gosséda tette
megegyezni iantdmnmé&rmsyhek 6r é g e n—anseel dyéekte sp erdeifgo ranj k&
el 6feltétel ének tekintenek. Az Amszter dami Sze
vezet 6enaya@pgait orszagok r égi-éés keligymodsittalk ae |l téérr
ezekld | fakadd megfésntv@ldédani . pdAIl kil kai spektrum e
all egy teljesen integralt u+eisd bk v eodmakldégpéM a It i
Nyugate ur 6 p a i Uni 6 egyel 6r e i n&zanebe tces alku rpGappaiir olhn il
val 6 integraal d&séanak programjaval. A masi k ol de

NagyBr i t anni a tal al haéd,vedaldki vmelg.f et ek 6 kUl

MARTIN KAHL PHILIPPE C. SCHMITTERheZ*és maAsokhoz hasgyeimehan fel h
hogy funkcionalis értel embdren;i 6k élkblesiu r pipaac
végleges kialakitagavalkl pesamapbdambbkd datztdashég
nemzetall amok | el en®Né&s as zldeugai bt pianieazc U Bi &fso rtr dAgGsA& g |
l esz feltétlenul gyorsan ¢érzékel heté hat &sa
nemzet ek dféesldertat.i vé v

Ha magéan az Uni én bel 0l is gyenge a kodozdsség
el 61 theetisnéedkesitel f i kaci 6j ar 6l mMmadasabhb BérdelskdlInve
obbadra csak el képzelt ,eurdépai” életstilussal
ur épai tarsadalEmaldop ®isetUdbén.prhodl émai val mi n
robla@mak&l 6 azonosul as a felel 6sségvall al as &
még ninwgden. napir e

S o ——

A bbévités doéntd kérdése | esz, hogy a jeloltel
Kkormanykozi egyuttmikodés ésxata eyelimji,avdgka nt egr ac
.t el jes” és ,szerves”’ i ntegraci 6 és egységesdul
meg, il l etve visszaszerzett nemzet. szuverenita
és me g formdl 6dot,ézmeangynfoeslitad@mmi”. i Brr e a k é1
altal anoMi nd&dlssgz. vizi onk | ehett @&nakh 69 é&eeplkdoin
formal 6d6 struktudar air ol és f eHROME YieNoNn@,mkis zer ér 6 |
szerint Kelet é s N yEwg atp & na k a meéelyiteés €s bé6viteées a
kialakitania a mar | étez6 éwl mikodédds intézményel

%2 \Waever, Ole, pp. 690.

3 Kahl, Martin, p. 177.

“Ld. tobbek kozott PPhiti ppe Eur Spgéalmidvbstliewiz Becencg(szérlks): Eur - p a
Ke z-@®@pr - pai .WM3A -tSavarid Broversity Press, Budap&anbathely, 1998.

% Kahl, Martin, i. m., p. 185.
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De addi g i s FEiutr 6 pa fetAn Kleezd&d gs ek ben, sokol d
kovetkezetesebben t ehenty fsellr gés 6 geésdoeldhdatg aneg

kérdést , €s nemgohdhaodvokma, kdeezt” azok nem bizto
ha i gen, nem biztos, hogy a térség tarsadal mai
»,model |l kdvet 8” omeogna taazr teawsr Ovpéagis 6t asr sadal mak ko z¢
vesZlyes.

Vannak dol gok, mel yeket ér demes és kel l ma s
megi smer kzzedetinkiajoigszaball yal

Nem val ami kész, merev strukamrbBhba &mgumkzbés
és atalakul 6ban van. Tolbé®kr kpadtegyépibni akévhé
minédségileg Ujat pedig éselmdighh.étrehozni | ehet (1}
Lehet, hogy-Euwrs@ka Kldegjpobb szel |l emi €s kKul t
VisszanyuUul nwedknees 0dakr aét a taguédégpeuribpmpl axéirt
részveétel, j 61 ét €s hatékonysag Ossaemhé&kdit és én
hagyondnyokban®

Az eur obpai jaték globéadlis nézdédpontbodl t 6bbes
er6ként jelesen mikédéomkzaspeut @&nragdabomsot al a
kel l tudni val aszol ni a kérdést : meddi g terje
Eurdpai Uni 6 hat darai ? Egyaltalan: mit akar Eur
a vil dgba&n?0g@épejsr adefini &l asar a? Ehhez el 6b
mesterségesen el kul énitett részeinek U0jra kel
|l esz kodénnyd. Az egyi k feéel, az erd6sebb, megszo
monol ogépaken de al apkérdésekben nem tudja fel:r
megszokta, hogy tanitjak, de hat egyrészt éppel
Gj abb gyamkodasba), masr észt most nem |l esz el é
kel l eneEuKdpéap vidékein megtanul nunk, hogyan I
egylUttmidkoddek. ERaFrmELIDE& @ip@i hi még tebepett t GkKk:i
majdnem tokéletesen masol ni . De Eur apyan XXI . S :
techni kdaval °*masol hatoé minta.

A hideghabord kényel mét 6l megfosztott Nyugat |
hat ékonysagot, nagyobb rugal massagot, a kevese
Gazdaséagban, i nt @€z ménye kgoleonb, &a | d & e gj gésthébketladiré@th dbna ré <
egyensil yosabb viszontl | laenolk kkail a | aBkgivtia rféisa éasz nEgl
kel l rmé&rlnis er 6i t , el déonteni, froerlnyailkniyv i z&iso jeaztt k
egyértel mydre 6edn ikeldélp vtiusel ni  hat d&rain bel 0l és &
Egy kreativ és-Ekmopar abkat Kédegpthetne Eur O6p:
maganak. Pel daul azzal, hogy regionalis egydu
perspektivat rkai ném cismavtil a&klozaszomszédai nak. A

¥Ld. erré6l bfslviemb&no Sgh 6paShah énpafnlyséatch foel@ential EBrope olicy

Press, 1989.

Ld. VadészEuPémpar. Eor kkRéadt, amelyben a mechani kus masol
gondol kodéds sajnos ma mégkamegdleihtet s e az & ENGppeskizmicbsaédgs Syl @ it
19 9 8rcius B
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kapacitasaval hozz4aj darul hat az Eur 6pai Uni 6 n

vehetne a ,kiul dédnféle Eur épak” kozotti fesziul ts
tarsadatdas &pi gohézi 6 er6sddéséhez vezetd modd
annak a , de facto szolidaritasnak?’ a megter e
kiterjesztésében, amely indirekt médon és tar:
me gkbhél és ét €s egyuttmidkodését , €s altal aban a
nyugate ur 6 pai tal aj on. S amit az alapitdé atydak sz
| épésr dgtakwmagl 6si to

Ahhoz, hogy ezek a fonmastokésf enléd ykolrl sbuzlhjea nea K
vezessenek, a politikali akar at €s a gazdasagi
tdrsadal mi egylittmikoédés 00) f-bT.mad maxka dab &kre,r ed e |
20. szdzad masodi kahoed éb&nonlséaan dae noikwidlcit ar s e
nemzetall ami keretek kozott vol t szokéas érte
aranykoranak végével, a nemzetek feletti int éz
eur opai i ntegrlaati &r onkeamtz e iad tl wanli i z&l6é&n f @l ycainva tla
tdrsadalom keretei, hat 6kdre és értel mezési t
jelentésvaltozasokon ment keresztol. Mi ndez az:
vol na, vagy hogy | étrejovébhen hWatrkoegy cewi 6pa
kovetkez6 fejezet ezt a kérdésdg@&mt6lel emzi a kil
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3 ACI VI L TCRSADAMDMADAY
" AZ DPJ EUREPAI

A 20. sz8zad jelzRs szerkezetei

mi ®rt ®ppen civil t8rsadal om?

Ami kor aadokristzidkali gondol kodéi és tarsadal o
|l egél het 6bb tarsadal mat, rendszeljithkhoémegkial 6 nbc
GRAHAM WALLACE 1914b e n p u Gledat BatietyfNea gy t 8y sadamliokony v ét
. Nagy tarsathatdeon” munkamegosztason alapul é i nf
értette. Ez a rmamk anneerg ovsazlttd selaizdoengeni t 6, a ben

egymas kol csdénds tisztel et 8WnLLAGESsa Kk, énpaegsys étgalrkseatd ad

koncepabj at Anglia és Amerika tarsadal maira kivant
ki swaagys falu képe | ebegett, ahol az emberek bé
€z nem ment a gaz@agagi hat ékonysag rov

AJd- t 8r s\ViadTar loPpAMAN kK O Ny ve-pbanld93B&l ent me g . Uzenet
|l i beralizmust me lpissdz ddirdg o s @lblaad 4 atnd | .a Ez annyi
nemcsak az Onkényt kel l ki kiszobol ni a tarsad
monopol i umok tasl LiraMAN t & roe kv & shesi a evgoyl étr:t ed z t akarta

GRAHAM WALLACE-f é1 e , nagybdtlar,sjdobanborns’aldj é k .

Ugyanakkor azt hangsuUl-yakzainbog§piat g dettidrtsar

ugyanis kész mintak, amel yek @ezz éerngboenrdi ol é&altet anztk
fasi zmus €és tkoadnmnhuniazzmuasni z mus at eghkadaknale]l ker
el s 6 s KArRDh aPoPPEM € | és koWgi 6onél TRBRosaedptiom aban

kristal yPorrErRd & ki k RAGFIDRHRENDORF ezt meg is dgalmaza:

A nyilt tarsadalom a maga rendezetlenségével
de mindenek felett al kot manyos nyi +at tjséagéaval

tarsadfdAmomoygt 6n hozzafGzi: a demokri&dinatésada, p
mert ,hideg projektek?”, €s nem kdevemael m&kr magmk
érhetjuok be ennyivel. Bar konfliktusra és valt
fenyeget, hogy vele szemberk aizooaymal i s,"”Azp celnb
kot 6désre és valaszt asi |l ehet 6ségekre van szik
teljességében él vezhessék. Es ezek a kotddések
civil tarsedr’komnak nev

38 After 1989:Morals, Revolution and Civil SocietBasingstoke, Macmillan Press, 1997, p. 42.
39 ;
Op.cit., p. 48.
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Nem veénl,ethlo-ggy @av-eaBidn sokan az anodémijaenievti zedé]
me g Gjra mar k&dnsan az a gondol at , hogy a sza
demokr dcia intézményei altal garantaltanyilt t
. ] 0 t armakd.al A PEPeERtNa NEintSoRaGsIGY ORGY s megf ogal mazta n
évveel 642 ezt a— afaissezfhirek agplid@d liizsmnus t arsadal omr c

fékez6, sz4imttémnz nglnokedkl ifsel a1l 1 i tasédat javasolva m
Az utolsoé6 totalitarius rendszer, a szovj et tf
taps zt al at ai vil agossa tett ék, hogy a nyilt tar:
val aszt adni a globéalis szabad piaci er 6k eés a
szintéren a ki hivéasok szaméat novelrteani tad so&mz
gyengiul ésébél vagy o6nkeéntes at ad éalsd xebyirl 6 psazidr ma :
tarsadal mak identifikaci s nehézségei

Az altal d&nos skeéztépikrcerdiezlean gelgatigban megndtt
, Kot 6dés” Mirudnatni kiigdéenryl.l t, hogy & DAHRENDDKRFr Aci a € ¢
hideg projektei-nem ki nal nak otthont és kotoédést, a h
finomszdvet e, az identifikaci ¢, a kultdara és &

fogd mak fi nomhangol asa.

A civil t8rsadalom ®rtel mez®sei

A téadrsadalomtuddésok és politikai gondol kodédk
szabadsagot fenyegetdé6 U] veszélyekkeadsn.szemben ¢
VACLAWAVEL az emberig gok egyetemességekeént fogja fel
|l ehet 6séget ad arr a, hogy mindegyi k mindédségink
csal adunk, réegi 6nk, egyhazunk, k6zosségunk, h
azaltal ,| ddggk kGeiptoi zenek) | ehetink a ¥z6 ,1egs
A civil té&rsadalom és a hozza szervesen kot éd
biztonsagot, val ahov aerFrEa ALEXANDERS Tt g8 s ontl toh oqhd n djod lad
fogalmaz meg:

. A civil t drsadal om-szff&lrfakgmdt, 6 asmed lyibdkeanr i tf
megfogal mazodi k €s ki kényszeritédik egy uni ve
amel yben ez-kazégoegdhét eabk, kifej &addiuk daa i sko
k6dokkal €s narrativiAdgiahkarehdjebébiergtémadn ait os
formakat ol t, €s ol yan atk@rn toéhrae li mi lgeyga kelr Rk @alt @rkibt
meg, mint a civilitas,Ergagehbhppséageci kil tkkaodésé
nem | étezhet, azaz cslat bifg@gnyos mértékben val ¢
A civil tarsadalom kuésskdeekpbSdpgekkbht range
individuum, a Kk i a kodozjo6 és sajat magat éadeaégpent ks
szolidaritas |j a4t ékszabalyainak, azaam. kész SsSzuve
“Havelt Dahrendorf idézi. Op. cit., p. 58.

41 Jeffrey C. Alexander (el] Real Civil Societes: Dilemmas bfstitutinalization London, SAGE, 1998, p. 7.
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»,Citizenship”, azaz egyet emes k6zpol gar.i st
tarsadal om. Eppen a hozzazt asidgkieks éasg ol ke héest 6jscegy
anomi aval és a t OulDaleendyprbu gryi afcocgpd | meitzenshiphreang y  a

szabadsag epitoméj e, és a civil tarsadal om az
kozvetitédik, medgAe akdosztedgi k eéhsd ts z éathtod a koézpol ga

A civil tarsadalom és a <citizenship egy for
val aszt asbkeléesolaygn cél ok, amelyekért kizdeni k
el kel |l ker Uc énliok .Ez ebkza meo t fad liefs g geass +naetiistielerib en os zt
hogysadalhom el emz6é6je nem térhet ki az értel mi sé
bel ekeveredi k a 'moralis’ és a 'téarsadal mi’ CsS
konfliktusdba.

A szabadsaghoz vezet 6alidvetaentetl y&dg wtzatal az dlvall
megtesznek, egtgib.en a moralitéas U

JEFFREYALEXANDER A Cci Vi | tarsadalom harom, toérténel mi
formajnabzkéatv meg:

ClviL TCRSADALAM . szadzad veéegég 6tlarat 619p.erd Wadzuasd a
LOCKE-t GADAM FERGUSONON, ADAM SMITHen,ROUSSEAUN HEGEL g T@CQUEVILLE-IQ

tarto korszakban a civil tdarsadalom inkluziv,
kapitalista ©piacot €s Bnéezhwédayatzméryikita&rs
szervezetekre, az O6nkéntes egyiuttmikoédés t arsai
€s politikai partokra is. A korabel. szerzOG6Kk
gylGjtoéfogal omk é nda lhoansnzanka,| t mocriavliils téasr seat i k ai er
tdrsadalom a civilizéacidés folyamatot volt hiwvat
béke, tarsadal mi nyugal om és noévekv~6é demokratii
| at szotAt akkapi t al i zmus ebbdl a nézbéponthbol egy
me gt er asmdrdolt.r e n

CviL TCRSADAAOM 1 9. szazad el s6 har madaban,
ki bontakozadséanak korszakabaMarxa ak e lay zpedtk §drr &mai a
tarsadal omr ol adott el emzéseiben a <civil é€s a
értel met nyert. Ennek a felfogasnak a hat dsa a
tarsadal omtudoésok ci vil tabeadalPommdali vk apd ¢ @It a1
19. szAaegmé&t 6O a fogalom hasznal at-as kivetktbea k
GRAMSCIB® r t ° rbleenv eblukik panj on f el

A kapitalizmusnak és a piacnak a civil tarsad
és ideol 6giai tor biol @salmeléeg@&gynezlest szeAinob h
azonosak, akkor a kapitalizmus mel dé&anor edks af. e |
" 9ds évek elejéetol gyakran hal | mechadtizmmseko!| i ber a
magukt 6l eoazd@lkembkétaci &hoz ¢és a koélcsdnds res
intézményeket.

A 'O évek mésodi k feleéetdl ez az ideol 6gia is
képvisel6i i s szembefordultak vel,e.deEzatetlélazn el
fidggetl enal , rendkivadli médon megél énkiuiult a ¢
érdekl| 6dés.
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CtviL TCRsBDAzomuj fajta értelmezés a civil tars
koér ol hat arol tabban, nagkapbbsoi gyekeamebh &bvzvef

Vi

szonylatokra és a nyilvanossag atal akul 6ban

fogal om U énértel mez

A tovabbi akban a civil tarsadal omnak ezen
hozz4aij &r ul n

A
1.

ci vil tarsadal omr o1 szudd: 6 kriti kak ket Vi SS zc¢

Az egyik a misztifikal as, ami kor a fogal omh
hal adds, az egyenl 6tlenség ell eni har c, altal
csodaszer,aimndenkor i pozitiv ol dal. Ezzel a fogal
el vész az allanddé &atalakul asban | évé, el l en
el varasok utan rendszerint jon a csal o6das: a
renyéenk et . Es a gyakori kovetkeztet és: nem s
szempont bétlantogalsz.nal hat a

A masi k a marxizmus Orodkseéege. Eszerint a civ
osztadlyérdekeket rejt ebkedgaptmél ebrzetvet asnam
nai v, 18. széazadi seelt | edhil tbpanehyéambeelymelggi
mas célt, mint a kapitalizmus vad el l ent monda
fogyaszthat 6v a éstadétt.el ét, becsomagol

Ezzel szemben egy harmadi k &l | aspozmanataszer i nt

ényege” a nyilvanossagA cavnyiltwvasasakomtifhbhagh

képvisel 6i szerint inherens moaon edll lexn tvmad radsabsc
heterogenitasbo6l és ayszeresddtdvé&v 6k egyenl 6ségébdl

A civil t dr sadal om horizontalis szervezd6dési f
format o6lté O6nkéntes tarsul dsok, a nyilvanossat

Vi

tatkoznak, szOovet keznek, né&mmpfaen ytoéltnlaekn;i | miéksod

koéridl mények koézott civilizalt és udvari as.

A civil tarsadal om | egdi nami ladilsoatbdmos zid réespelkd i
(adhocraci ak) ; ezek meg kel l, hogy kuzdjenek a
kozotamd&Alell ent mondéassal i s. Al'l ankdopteslz&sd y k ¢
vagy a feflaslzBhowl HFhas!l t er nat i v

A torékeny jelleg, atmeneti ség €és egzisztenci
annak a téarsadmimicjel enségsablal omnak n

A mozgal mak jelentds reszben hosszua t avau c €
feszeget nek, amel yek vagy I e vannak szoritva

K i

altasokként vannak |jeadewni ddébsenf 6hkaélnlthav dlkas zA

mozgal mak sikere nem abban &l I, hogy ezeket a

S z

emben megval 6sitj ak, hanem, hogy ébren tart

kornyezetvédel mi etckékdédékeketesrngh Epbedj s

7

tarsadal milag relevans médon, ha kel |, a mi nde

el
el
32
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A civil tarsadal om szemrek!| i jdzréhkskalwdl yokés
Gjraki|j ednmnmd réersyibbeennn a politika porondj an el faju
| 4t szanl@khca ad eamhcapj ai

A protesnai al]j potke i ti kai di skur zus kezdemé,)
tarsadal mi kontrollja az a hadrom f6 szerepl ehe
tarsadal mi mozgal mak szadmara Kkijeldldi a jovo
ugyanis 1 yamat , nem pedig torta, ami ha egyszer
f el os zlfogyasztanié s e

A ci vil t drsadal om fogal ma tehéat inkadbb a
interakci 6i ban, mintsem egyahal & nfAesgp.eci 4l i s szer

Amennyi ben a civil tarsadalom 21. szé&zadi I eh
ha arra vagyunk kievamatsélhany hoigyi Il ét @zhadal om,
orszaghat arokon tulra terjedeteggeraekbganvihgmplée
megvizsgéal nunk, amel yet szoci ol 6glarsrREKC. 4l t al &b
ALEXANDER | egUj abb kdényvében megjegyzi, igen keves
fel épil ésérdél, | ebbobm*amérdefésnidebpassrzekint a
mint alrendszer analitikusan és Kkul ododnbdz6 mért
gazdasagi és vallasi ¢élett 6l

» A civil tdrsadalom a szolidaritéas szférdaja.
kozgsspéarti kul arisztikus verzidi fesziult 0ss

fogalom egyszerges*hormativ és val 6s

JEFFREY ALEXANDER, NORBERTELIAS € s masok nyomdokain hal adva

figyel minket, hogy a <civil ttodr, s adalao ns zfollgigd au g w
relativ autondémi &t @é@hvdzanpuésnamyorzandglpn, vahami
tdrsadalom nem redukal hato cavilintédzmwmadpébmbiv
strukturalt, tarsadadamiilsa,g ,nmee gk lrcesmtred s meigéartt é
az explicit intéziadérkf’edk al att és felett mdk

A kb6l csdnds megértések és egymasrautaltsagok
el bestzetesemdk. A ciwvalll eanmtrétapléad ghnk@d k skszeumb e 4

aktivitast a passzivitassal, az autonomi at a f
ésszeriliséget ALEXANDBRzNt eél ryi edsveanl hsatnbg.s Ul yoz z a, hogy
teremtett vilag egordyirti@tatl tt drasmedalyorhelnépzet ét |
titkos, konspiréacioés vilag modelljével. A pozi't
fenntartasat biztositjéadk, a negativ ol dalon a :
€és a téadrsadal mi Igatgegdgkaci 6 |l eepitését szo

7

A nyelv tehat magédban hordja a polari z4&al &s é:
mi ndig ugyanaz: ki az, aki a civil tdrsadal om

21 d. Err 61 Ubdvilhéetaichies In: Deffrey C. Alexander (edReal Civil Societies., SAGE (Studies i
International Sociology), London, 1998.

“3Op. cit., p.96.

44 0Op. cit., pp. 9697.

4 0op. cit., p. 97.
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6k kor ét, és aki egyben hozzafér a civil tar
Azaz Kki €s milllya na mbidokurdous tn,d vagy é€éI az altal

A demokrati z4ad4l 6das kezdeteinél targsDéltyaer sada
annak, hogy egyé s z t a nyelv hasznal atam&éorasztijaetie
tarsadalom vagy nyitott tarsadal om di skurzusai
modognatsitj ak ki

A nemzetek fel etogaimaci vil t8rsadal om f

Ami kor a civil t e s adaé b mvabsp géav) enka €al8e0j760n h o s s z (
nagy eltmérlélkt i utkhn Ujra divatba jott, egy val s
rendszer erédszakmentes alternativajat fogal ma
tarsadal mi berendezkedés mor alis patol 6gia vol
egyrednt udat osabban a civil tarsadalom szo6szél 6
el l enzéki kor ok és alternativ tarsadal-mi mo z g a
kozeéwpr 6pai térségben, igy kor ai €s gbero r s egyr
| at szatra semmi rendki viali nem volt. Bar el sdédl
pluralizmuséaért kizdott ek, mozgasteriuoket ¢és 1ig
kdzpont kiszamithato vagy &K sazareemgi.t hAt actilvainl s é
erdszakmentesség iranti igény 0jjaéledése nem |
civil tarsadal om di skur zusku rsaipkarzissal. Englets zer r e
al t er naetuirvé plae | ebté k e c seogyoir tt tork(i kkéadzt deéktv eafi | 'e8l0e j é n i
0sszeur 6pai nuklearis | eszer eUgéysatn kad vkeetleeltd e uwrm
"béke’, csakugy, mint a ’'szoci aldditzmués ,elsgddl eg
a hivatalos ideb 6 gi ai szOot ar kifejdzrdseise sz r i uarrdt poazt o
fenyeget 6 veszélye, a nywugat. tarsadal mak péld
val ami nt ennek nyoman aszédlvaedi ttéasrésnaedkazlne h edifsle
vezetett. 198H e n a Chart a 77 nyil atkozatot intézet
Konvenci 6j &hoz. A Pragai Fel hivas si Maraszall a
KALDOR, a KeletNyugatp ar beszéd egyi k al-eakrid pglad efnagali maczs,o p,
civil tfaorgsaaldnadhoonz a békemozgal mak egy transznac

j ar ulzzz&lk” ho
A '-80 évek masodi k fel ében egyaltyaghtikcivi nem t Gr

parbeszéd tartdés <civil t ar sadadImd aleogy la zt maiktoare
demokrati kus tarsadal mi terek me g e rl 6i szoadl éasséatt,

eredményezhesfordulatokAz 41 989 hel yzet azonban gyodker es
vil agrend kétpo6lusu | ogikajanak megsziint ével f
ko6zo6s al apj a, az eur opai adyvageprs@ln  éne ga Nz legt
vél emények. Amikor a |l egfébb politikai- és ideo
biztonsagi szempontok kerdltek el 6. A nem tual
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egységesiul és helyett éEordphadnyégatbivatekéml| aadbk

szétaprozottsadg €é€s dezintegracioé | ett arr a. A
"80s évek gyakorlhépdorz mest ammar f6§ Aihsoend dthent &t .
kezdeményezé&gsadknaks hmoyét a professzio-kalizal 6
vették at, €és abkaxsl émedk ics vmdr adatr saa d’'ag8 Oni szel l e
tehetetlennek bizonyult az aj, nemzet. alapu o
tagall amaban, vagy hadttérbe szorult, és nem
Magyarorszagon ¢édbanvolt Csehszl ovak

A metamorfozis ellenére a civil tdr sadal om e
j ogok, ki sebbségi kérdések, oktat as, kul tuar a
szervezetek méltan tekintik magukat a <civil

bekapcsol 6dott nemzet kozi hal 6zat okba, a mi eg
képességuk megnodvekedésével. Az évtized végeén

enyhiol ni | atewrahm&Ki. eg Kkbdtztémlikocdés @gqormdol &t s zdjér
ahogyan hasonl é6 jelek a politika terén is mut
nehezen és el |l entemonédvdeskosladmz eipsén aa 'hOo0l t pont r O

Eur 6pai Uni énekotybmath.i boévit és

Civil t 8ssedial-gpnai k°zpol g8rs8g

az Wi pai t ®r ben

Amennyi ben a c¢civil tarsadal mat a szolidaritaéas
val aszol ni a kérdést, hogy mi hozza | étre ¢és
kial 6nds el 1l el wred pdadii k Urfied lazvi Eés ével és az
ki szélesitésével kapcsol atban. Az EU egységes]i
pol itikai kdzdsség koncepci 60j at s ok kritika
megegyeznek abbmin, érhtoeglye nibaerns andearh | e he't egység
hi 4ba van meg az eur 6pwk” TELOS, ha a DEMOS hi &
|l gaz, hogy az EU t agmdnhzaemaii so6znukvéerrte nlid ddesmudkt 4 le
az 1is igaz, hogy altal abanl daghabar 6pait &nke mketr
el vesztették szuverenitasukat, nem képesek el | e
és Okol 6giai folyamatot. Tehat az a keret, ame
hel yenként szét tndreencke peatoth.]l éEmatnerhaj] enled yébe egy
forma | épenrnte vodommban mindezidaig nem kerult s
forog: tekRznEheddai Uni 6 egy ki al akwehelgetpol i ti k
az ewmrednzaeit &l -Mamek 66 jghdeat s é&srzedmMi t ani . Vagy?

Egyel 6re egy dologban mind a nemzetall am han
egyetértenek, nevezetesen, hogy az Eurodpai Uni
kétértel mitek@dtdésdhemgy mire alapozhatd egy eur
hi potézise. A YporRPEBREDR sandice ot 6gusvsel , hogy sem

“Mary Kaldor,Tr ansznaci on §I .ilnsMiszlivetziFerent (§zerk)a®dza@®@porm p ai Bdvaria 0z §s ok .
University Press, Szabathely, 1998. p. 123.

“Ld. Tobbek kozott ETirmqgEmtaygerdsaberal Omder, Rselgn AffairdMarch-April

1998).
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atszel 6 piacok, sem a szupranacionalis oOnként

meg er emt eni azt a tarsadal mi szolidaritast és
kdzo6ss éd®Edpginlkhedur 6 pai nyilvadanosséadg ¢és kobzszf é
(European citizen) ideajanak vonzemgejee emedsfeogqg
viszont nem |l ehetséges az eurdpain ngi kudnossag
Az eur dbpai tarsadal om ma még dontéden nemzet.i
pol gakéant hémzet. keretek kdozott megf ogal mazo
Eur 6pai Uni 6 medr zudd nreanwekonzidizsst ensudl f€bb p
politikajaval, k 6 v edtokl eozgé sokl éypapne nn anrerna t ki vrarkyadt me g
hozz4aj arul hat ndanak az Eur épai Kbzosséghez t a
ko6zosséghez tartozéds érzése mellebt éant &kevii | at

bizal om, az egydégt ME Kk (adBhepENodgigEtdzs .t i v meghat &dr o
szerint:

s A Ccivil tarsadalom a <citizenek (kodézpolgarok
el fogadj &k kotelezettségei kesel Esedrakh kegy mads a
t dr sadal om, amely arra torekszik, hogy senki

odatartozas érzését ést a 8zabadsag al kot manyat

Vajon mennyire er 6setkageozek dago k é 1t téésls end kb maazE U k

esélyei annéa&,KBbpgpgp&et @t sadal maira is Kkiterjec
A valasz az elsd6 kérdésre ellentmondéasos. A
hogyazEUn bel Ul jelentdsen csdkkent a snia ckiéosnzaslé gz mi
a korabban =ell enséges *rEanek ellenimond, &hogy didoayosma k  k 6
tarsadal mi rétegek vagy orszagok, amel yeket a
érnek, a lehetdé | egkevésbé civil eszkdzokhodz f
Ha a cesadbhl 6 | egfontosabb értékei-szérte, al kot O
nem j O0tt még | étre a nyilvanossagnak az a szf
tarsadal om formdl 6daséat segithetné. s®aan g csak
tagj ai pusztan individuumok, aki ket a radikal:
hajt, vagy eur dépai ko6zpol garok, azaz citizenek,
politikai é€s tarsadal mi hobsdagd@a kligyeeiazblar éAza,
annal i s fontosabhb, mer t jelenleg nincs semm
dént éshozatald] szervek hatal mat. Csak egy civi
kozos uUugyek és vavhatdeheheéddvér ailketldrekk i ki f e
al apon | O lfeel dl1é& rvei sazomey a pol iti kusok és a tar
Az eurdpai civil t Aarsadal om ki alakul asa szemp
szféranak a mégatheserdtmbsétt éazyez§d hatraltatja:

1. A kel eti b6vités nem egyértel mli gazdasagi per s
szocialis elbizonytal anodéads miatt a kozérdeklI

“®péreizaz, The PublicSphere and a European Civil Sogidgffrey C. Alexander, edReal Civil
Societie{SAGE, London 1998), pp. 24238.

“Ral f Dahrendorf id. m@G., p. 78.

50 Eyrobaometer, 1999.
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el s6dl egesen ezaelnmaz os i retsenmnymd gfamgpssagot kapé

(munkanél kil iség, jo6l éti allam ki épitése etc.)
2.Az eurdpai transznacionalis politikai establi
napi cselekvés szintj éidveti,waymyk réatnl &tehmeztea til adm.ér

3 Hi nyzi k az el &mdanol t at hat 6sadg kr it

4. A kritikak ellenére a gyakorl atban érmvényben
mi nden gazdaséagi vagyppéngsidgptenl Bartépadlscicdit
a tarsadal mi ®g .politikai integréac

5A nyelvek és kultoaradk sokf éleségéb6l fakado
torténel mignymarrativa hi
PEmzDi arak kétségtelentul igaza van abban, hogy

az aktiv kdédzpolgarséadg és nem egy transznaciona

eqgy il yen kozpol garsag fejleszthet lik i hat él
szerepellentmondéasaval szemben; csak 6 |l ehet
bsszpontosithat a toértén®lmi narrativak Gjrafoc

ltt azonbtojpegph!| émabka Ut kodziunk: az eurodpai ak

az Uj 4oz 6gsak akkor erdésoédi k meg, ha intézr
garantalnak szé&mukr a, mint béarmely egyéb polit
hat ékony euroé6pai <civil tarsadal mat. De vajon ki
a mar elszdédrtan midkdéddoé transznacionalis civil

mozgat o kodzpol gar okkéatlr eg pwietst 2a kA utsar eematraaz s | at
minchauseni tett.

Reményre ad okot az a potzegi &l §Gded eBs é gp abaame

egyont et den megt ANDREW BGHMONBIELD aézs eagnyelltytemti k 6dés hab
nevez.

, Politikusok, koztisztvisel 6k, | obbi st ak et
kedvenc |jatékteridket. Az okka ywdsdzabmtériedd dés habit
di 4kok, fiatal ok csoportjai et c. kéoénnyedén |
Szakmabel i ek természetes médon konzultal nak
alapitvanyelgyésikcbhneka akegllbdeakbnéee@bb NGO
allandéan felteszik a kérdést: mit tesznek
tdrsadal om nyomai fékopei smer hat at médehkh, émég
partok &6rzik RFemzeti jelleguket.”

Azt ma még nehéz | enne megéoindlad&@s zsédpgypi v faa

EUn bel 0l a kel eti b6viteést kovet 6en, az azonb

mértékben terjed csalAHRENDORFekzambhegbal haEBr apa EL
bukasra &iddl.i tAku£fdkésretoeli dhedaa&i nek ell entm
feltldndébb;Eumiompta K&EzdpE bk ze8prhdmai at &kredéeg mez §ga:
versenyképessége megmutatkozi k, vel e szemben E

1 Op. cit., p. 227.
2 dézi Ralf Dahrendorf, op. cit., p. 167.
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egylttese | ép felektZk beat @dpioldand § ikiurstajké¢ Eogy a
tarsadal mai nak, | i berg&alzidas dgmo hrm&ciga mdchdks aégsi  pni
NyugatEur 6 paval folytatott nagyégbibk.aranyu kereskec

Ugyanezek az ellenzmosndlds ékv &msyeasiclbrmatks ak oshtérzu
alapok elosztéasakor. Ugy tidni k, a nemzet &l |l ami
torekvésekkel és az eurdpai szolidaritéads kiter]

Az egy¢ttmTk®d®s babitusg&rsadal om nyomvonal
acsatlakbo z 8§8s el -RPzi®pKelp&tan

Ha a civil t ar sadal mat a tarsadal mi szolidar
egymashoz kotddés ¢érzéseként fogjuk fel, amel vy
|l ojalitéadasokon ¢és gérédskekantabl @zt @lglyéngaég ol el
identitéads egyetlen fonal aval kot 6ssze, ezzel
tarsadalom. Amennyiben a civil tarsadal om ki bor
eur é6pai Kert et eak Kkkédrzd é s t |l egal abb Kkét aspektust

megosztottdéd®deaak megf

1.Milyen hatadst gyakorolnak és gyakorol hatnak
vevd rmwuugptai ci vil t ar sadal nmkeletk @ ze&@grpdppeani c s a
térség bontakozé6, hlmdirgzZl ket keresé6 civil tars

2. Es forditva, milyenegyiubembdlhgadékés zhsaébgiet us s
tarsadal mi szerepl i nek? Mennyire képesek
térben, moddadk kiatidrsatld s kont extusbae@azel gondol
eur opai tarsadal mi me& st ear shéogsessz Ue li kdBInd nditt ett & re
értékrenden pad 6bivd slzmomry okl &ki al akitaséara? Va
befedél d®@rtendenci d4i fognak érvényesiiul ni az

Ami KeletK 6 z-Epr 6 pat iFalsl eéviek avégd8nek il azidi ham
civil tarsadalom | egfontosabb ért ékendjedn.egydtt:t

1990benJEFFREYALEXANDER egyVal na%kg | eadott és pubbankdal atl ai
a kovetkezd megfigyel ést teszi: ,Amikor Lengyel
civil tarsadalom visszatértét Unnepelték, azt t
megprobaltak a »j 6 tarsadalsmat ©hoglyski hazshdlot ma ¢
egy civil tarsadal mat , mar nem biztosak benne,
gyakorl ati feladat a nehézzé teszi az értel mi
fenntarit asat ..

A kommuni sta alil adgnr dbmukddrsoar b el evtatl 6 ban mi nden
Rengeteg intézményyi no GEREMEKGLNY.8VOe tatueg ufsezlt uas achian a
mondani, hogy ,Nekink nincs szukségiunk arra, hoc
és ér°tx rgliekstBiERe | hiresilt mondata, miszerint a re

%3 Jeffrey Alexander, op. cit., pp-2.
“l1dézi Al e k s &ivitl 8ocietySAfier ICammunism: From@pposition to AtomizationJournal of
Democracy, Vol. 7, Nr. 1., Jan. 1996.
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tarsadaltarh moaad Kazaz , mi "), rovid idé al att s z
csehszlovak kdal dgyminiszter, a Charta "77 val a
vol t "di sszidensek’ nagy szamban i gsikerkelezt ek a
vett ék az akadal yokat . A politika ¢és a politi
azonban nagyrészt elvesztette moralis O6sszetar:
politikai el it Ugy gondolttér,s ahdoagdyo ma mmargal imai v
bet 6l totte hi vat asat, k ar t Obb Vi zet zavarni a
gondolata ellenVACL AKLAUSe gy enesen aberral:t gondol atnak n
egy zavar os harjmdadbénketwvt i deol 69

Ahogy | attuk, a civil t &r sadal om bwanl 0glatblannt , me
észben atalakult, szadamos mozgal ombodl l ett par
el szivta 6kiet i kaa, h esloyki cpiov i | S z er vtatatatt az el
Uzdel emben anyagiprlositgu &V a0y t g calmatziglke &kialaa g 0 j KOr i
6zott is megé6rizték identitadsukat, kemény Kkiz
S pénzre egyszerre volt szukség a hateéekony mi
0ze&wpr 6pai sadcglimaitzdirmtkédrba ldéed nimiénst satno neiizvail | 6i dznai |
kezdtek. HANKISSELEMERO mdér megf ogal mazéadséaban: » Ember ek
veszitik el nemsokara a termel és és elosztas
El vesztett @&k ta@az sadadalnmit viszonyok l abirintuséahb
kobzepette. Mar vagy még nem tudjak, hogy mik a
mi t €s mi ért kel l tenni 0k, mi nek mi az &ara é€s
vakasna, és nincsenek érték®k, amelyekre tamas:

x~ DX X —h =

A szociol 6giakiulszmksamdal loewnagzy ed | nélsl ta énvatg yzaerd
tobbshévt dela figyel minket az intézményi €s t
er 6s06dd t &nmdedn cki cAntALERSANDER SvOUARRE gy enesen , U] szoc
civil tarsadal omtr at 8 adaiswadneazi’, farznyiékf or mal i s
kapcsolatok azon egeysit-ae&@vekhaenel get embeée7®dk a
| étre, hoggukvaétdj @ék vmbh 6sagos szociali zmussal
egyuttmidkodésnek ezek az informalis haldzatai
at menet kezdet. nehézségei nek el fogadaséahoz.
l el kealedksragyott, a reformok okoztya aftdjeddldrma k
az anyagi ér.dde&kretki lviébdeerl &méirse, megat 6svdééet €lgydind
kozel mal t val ami f él e védel met és bi ztonséagot
felerésododéseéevel . Ennek | elcsppldidtdislaai aé smatgdras ac
i smertek. Az el bizonytal anodott €s kiszamithat
tehat -k z&@t @p ai t ér s é g —a demakrgti@us politikéédslgozatiae n

j atékszabal yaival eéd erpgangnadasa ke lglyeank rkainj &t sz hat
inkabb elrettenti vagy &elidegeniti, mi ntsem vor
tobbségeét . Ezzel par huzamosan a privatszfér a, z
vetett bizh om f edldéirkt.é k e |

SMoLARa t 6rténelem tréfédj drnakinaevemus Regyna av
altala el fojtani kivant civil etzadrasgckdleaméygi haé
“I'dézi A. Smolar, op. cit., p. 34.

*®A. Smolar, -88d. mG., pp. 35
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jell emz6Koa-E Kredpedb an mé g kial akul attldarms aéal maokz g

egeérse,e mégis jelzi annak a sokféle és mély ell
er 6vel bir a tarsadal mi érteékrend, az életstra
terén. Egy régi égnaegwlélpjpveang V|l &g e a kcelgy mgy me
abszurd moédon, skizofrén mell érendel tségben, al
amajdnerk 6 zpol garfr,ésmajverwveédmi ndi vi duumdyké bneenn.t al i t as 4l
A bizal om, egyuanimi&ksd dresdviéds fselollamlgol asa ut an
el i ndulK&® z-Ept épa tarsadal mai Gjra a bizal matl &
mozdul tak el . A bizalom téarsadal mi szintd el
rendét, askiigsez g miat hatt ékonysagét, a korrektsége
el képzel hetetl en, ha el vész, a bizalom hel yén
amel yeket Piotr Sztomka | ¥¥nyegre tapintdan sze:l

¢ providencializmus ami passzivi s h o z €s st agapaesds WWihfoa] ewesety e |(
di skurzus regredszitdjlata jselresntgi) ;a képvi s

¢ korruypami a kaotikus kornlyazedt] atl eebtzgsének

¢ gett  ,soadnis a szélesebb tarsadadlom@aglot s ae nibdernz

etni kai vagy <csal adi csoportokhoz val o6 eré6s
egyutt idegengydl 6l ettel;

¢ neopaternalizmys a mi az erd6s vezetés igénye mint a Kk
vil aggal szembhk&hsé egtye.dil i mego
Elettapasztal atai ndelskaléved§y bsezvoacgidoalnéga ai’ 90 r oda
mutatja, hogy a posztkommunista Hedhz.sadal makat |
Bi zal omhi anyos kdrnyezetben a bi zalmatat | ans ac
tandasitanak, nemcsak vesztesnek, de nai vnak,
szadmitanak. A cinizmus, az egoizmus, —ami torveny
végs6 soron a bizal omloraVvakhil aer észokparté bkoékpacose aaez
ilyen &ll apotokon valtoztatni, mer t ahol bizal
biznak.

A bizal matl anséadag jarvanyanak a folyamatos t a
mechani zmusok és intézményekt , ae lhlasmrnytamgan d 606 sjsé&t
torvények etc. allandd6 javitasaeceheeagym@khdaté&ko
el l enszere. Csak igy | ehetséges, hogy a hevenyg

a megbizhat ostéégz médmyeéet emikddésnbi zonytal ansagai
titkosséagot €és attekint het ecentriemust a gluratizanwspaa t az &

mikodésképt efrensaésgeett caz i nte

Ebben a demokrati z4al 6das tbtelisgbe nt anratgayl éskzaeir eépse
ki hivasoknak, 0 gszztedr nezkénseekk n eAk kélsl skbé nés bel sdé6 f el
fidgg, hogy a kolcsontots fuggbébségek €és egymasr au

YR Y22

€s elevazdtat ariovkialt taatrlséapsiGathcom. ki al akul

" Piotr SztomkaAMi st rusting Ci vi | i-GQoymmu nPirsetdn Sefieeyi@eAleyandsf, opacit.P o s t
pp. 193200.
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Addi g, amig ez a folyamat Oongerjesztdévé valik
amit tehetink és &rentkbkehihkmkeb@dk? amit m

A szociolodbgia, a politikatudomaegz&dzaanamneimm

is olyan szegénylre&nl. téren, mint gondo

1. Pontos és sokoldalu el emzéseivel h-oézsz 4aseqgit
k6 zépr 6pai tarsadal mak probl éméai nak megeéert
kial akul aséahoz.

2. A méasi k zolHuwrl&dpwdi aUni 6 és az integréaci o6 bony
folyamatainak és az wezzel kapcsol atos vital
hozzasegithetdi e t &r sadal mak hel yi kozvel
kialakit &skeezur 6dakelkédtz éélzéemémyemnmgeragal mi
propagandara ¢és indoktrinéaci 6s kisérletre.
probl émakkal azonosulni, ha megérti, hogy azo

3. Ahelyett, heggnykéndatvagygd§jtbemagol andd telef
az Eurdépai Uni 6t €s intézményeit, hozzaj ar
folyamatokkéanat adahend bem

4, Segithet azonositani azokat a-k Okzieétpd O @ ;i por
t drsadal mak sikerrel kapcsol 6dhatnéanak az 06s
a szegény kérelmezbé6 statuszéabdél a kiszamitha

5. Segithet azonositani benniink-edzzallghogysmier epei n
| atjulkamag¥ers azzal, ahogyan eur 6pai szemmel

6. ugyanakkor segithet tislorkéstzotrarmeamianakXuBandépgs
bliUrokrianti &znwmiémwkeiat ah és politi kusai el é is et

7. Az igy elinditott ujedrobarzanyi hoanaséddagl hac
a ki al akéist asbbergitheti az eur 6pai kozpol ¢
fol yamat ai dsaékt .el 6r ehal ad

Az 1989 utani viladg mmigvéd teziokai fel sébalei as

kivarEraknek a helyi, hazai, r egiso rbéelkiasp cfs@rl tamak
globalis és eurédépail eddgaslkablzuaohyiarhat at asapat é
mint Pharg a mogat ast .

A civil tArsadal om nem végs6 megol dds minder
konfli ktusokat 6é&s kel bebeégeketazo&k megl ét ét , k
Am ahelyett, hogy az erészakosséagig ¢€é€lezneé ¢és
civilizalja ©6ket .NORBERTEBAS A0 p &l tievirti #&diy@mat a
eur O ppair aicntoévs it kKesreee | b

Az a kre3tiavmek osazz Eur 6pai Uni 6t ma jell emz
nyilvadanos terek kialakul daséat, ahol az euroOopai
el emekkel , hogy a ter mé&gzz étsi ako rentyne zkeutnthenzz, vsaz i

megs z4dnne.

®Ralf Dahrendorf kifejezése.
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Az eurdpai kdzvél emény ma nem koéveteld egyse
el l enér e, hogy az el mualt f él évszazad nagy el 6
Val 6szini, hogykaebzb aazf oeluyratnpaati icni vi | tar sada
tovabbhal adni
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HOL A HA
4_ HATAROK ES I

REGI PROB,UBNMAKY AS

Vajon az ezredfordul 6mEgoéeptapat algly s émierste bdb kétg
Eur 6paja volt?

A hideghédabekr dsxiégte egy idében sziletett a
Eur6pa nyugat.i f-leédl peé svw &l Okbbazne | ledopé skrebrl i | t a hat
all apotdhoz-beAmiakori kE9@2 integréaci 6 egy Ujabb
megfo@ | maz 6 di k az Eur 6pai Gazdasagi Térség pro
|l ényegében egyet jelent a bels6é6 hat d&r ok megszi
felén Uj nemzet dal 1l amok |jonnek | étre, gyakr an
kogeég altal ut 6l ag garant alt €j90h anta&gryo ki kgaélr.e t M
aj , egységesiul 6 Eur épar ol , a torténel mi kial det

mar a kontinens k ét fel ét a trmansgmnwawxe rommii tsé
megteremt ésének al apvet enl kKdimatnaithzdd amegguy mas s a |

A Il ebomlott vasfliuggowyt &lverky wmd attrta hadaz ofnU g 't §
Schengeni Egyezmény életbelképinenédeaedk|l etl6k ¢ z dte

hat arait. Eko6zbeknd zeapr b pgj eldritzalgekknl targyal
csatlakozasr ol anél kal , hogy annak dat umat é
bi zonytal ansag és | ebezgotceitéélsp stzdircthéonled gnigi pok o k|
ugyanfoéasdkkrdt 6 az az érvel és i s, hogy szukség

varhat 6 kovetkezményeinek sokoldalu és alapos
stratégiak kidmagazavdhlzoz vas amil ktal a t arsadal m
szektorok, rétegek, intézmények kodzotti ter méke

JugoszI|l avia héaboraval, a Szovjetuni 6 habor s
végbemend széteshadmashi t meangylkdiarilzldtk®k a ®il azand
bejelentett kelek 6 zeéwpr 6 p a i régi 6 orszagait. Nemcsak a ha
kortilk ki al aégék ¢Eleasmddel aikos f él el mek i s. Kevé
ezek a dhR&tekrvszirke zo6nat al kot nak, €s nem tu
val asztanak el vagy esetleg mit és kiket kotr
vil agrend destabilizaci b6s és dezintefukrdci 6s t i1
amel yek a tar sadsalwéng sé6s sgoarzodnasagpol iti-ka és a
sz6bvet ét i s shtaltyjoaskan megr onga

Némileg | eegyszerlsitve: az egyi k oldalon mec
centrum, omaszamgadgk'alstt rukndj e, a masi kon egyes
orszagcsoporkdkasi kedoesktVébrarellenére a kiszan
demokrati kus intézmények kohszByysdge 9¢ dd aku o f
| at sz oK&adagsz és a Kozmosz erdi a tkésszantet. s z e mben, é
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A val 6séag ennél természet esen sokkal kompl e

megragadhat 6 aEuaibpai ppeayai kézott, a hidegh?
tartgd kdjoanak fel boml aséaval az etni kai fesziil
nemzet &1 1l amok felbontéadsara toérekvdé regionélis
idegengydl 61 et és bez&dr kozéasi tendenci ak &l t al
sia get én. A masi k ol dalon az (] demokrati kus é
tarsadalom gyors felemel kedését, | 4t vanyos si ki
eddig mindkét ol dalon el szigettelnerk imameardh etkj, U k
kozel ebb akarunk kerdal ni e jelenség okainak m
t meghi szt éria hatarat surol 6 félelmek tapl al e
ceélrsizbeb az egyenl 6tl en fejl 6dés konkkroéztp oensteit e i t
, ma-geszei 6nmagukmmaht bakfigyekegmy,e mint a fejl

esetunkben az EU periférias ter iylmatseif.01Alr gy ak

szomszédséadgat alkotod periférids centrumok és ¢

| ehet séges egymasra hatasaik ¢és egyuttmikodés
il o

i gényel , kil 6ndsen, h a a f dinbnpikegabbbf @& centam cent r u
perifériajanal, és rhanel métegzemyzedgbs ot énbkgtt
Nem is olyan kénnyld tehat megvalaszolni a kér

e az ezredfordadtul mMegelmd ndenl 9OBwWaban B8aok&Y et derul
megi ndul t vagy felerésodott demgykrastsiak usi ndtemd re
piacgazdaséag intézményei mgdl blil a lzakcis tda gsat,lbt. &dwinr dzpag
i ntegr acitéd isé fpargaekloxemex®eint A | egut 6bbi évekb
altal danos meghat drozast | 6val pont osabb és mél
atal akul asi folyamatok komplexitéadasanak-megért é:
el tdnd vagey 6 Gjhjad 187 @ k probl émaj ar a, €s a hat a
el l ent mondasos intnzményt kezdték vizsga

Torténelmileg tekintve a hataéar ma i koztudat b
éves®s az abszol 0t nemzetdat|l &miKéd6dabber anmirttdésn efl
korszakokbanxidihaséabbki ht ézmények voltak, ami
(l'i mes, marché, fri ngeEuwrtdbpadmakirl odchadlstean n aggayzr éeqzi

Ezzel szemben a kkosgaki kewsy émemzentid&lélgedgm t Okr o
politikai i nt Bartotil vy e ki nts vAsilt enke.mdzpati altli pmokat |
hat ar ok egyszerre katonai ak, gazdas&dgnéakl| e ku
hat arok terul énhbo mmggthiedekseédsea kpiodl i ti kai szovet
masfajta vésd teguheanteér a *YA&diatsisma k@ se Inweimk eit s
az évsz&zadckaskanl egyeértel miséget €s ki zar ol ac
szazad korépéakdljnadliutbari. 0VAslze®me ad a folgamadivalb al i z ac
0sszefonddva al dasta a nemzetddll am ama képessé
gazdasagi tereket egyazeta adminisztrativ hatar ol

$Ld. t 0bbekZikélzdnka, J®tasmf ano Bartolini, Ren atees Kiveekker , Jo
masodi k fel ében sziletett munkait.
®0n: Zielonka (2001).
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JAN ZIELONKAt & b | %%szeagtiac az al kot Geed teéned&kbermsz| etes oss

WESTFCLIAI SZUPERCLLAM DJ-K¥ ZEPK ORI BIRODALOM

Kemény ¢és &ok gz Puha hatar ok,
cseppfolyéds

Rel ative nag A t ar sgaadzadl ansi a
t ar s agdaazldnais 4 enii tl di s z k r egnranaradnak k
konzisztenlk g

Paneur édpai ntkiutlé Sokféle kultul

egymas mel |

A jogi, admi:r A hatdsagok m
gazdasagi €s a funkciordlis

rezsi mekymatsft e kompetenci ak

vil aszt 6kieg dii6g

Vil agos hierar Kial é6nf él e poli

egyet !l enzponaal a l és | ojalitasok

Az EU t agijtagdk ¢é Az eurdpai k

kozotti kul oénb éperi f étii ak

kil 6 dldané ¢ ,o0s ddo

A redisztribly A redisztribuci

EU-rendszerem e | Gl a m¢ hal 6z at odganikdsz 6
szol i daapul t as szolidaritas
Egyetlen, egl Kul 6nféle kdzpo
k 6 Zigp&r sag j ogokkal égékkel k ¢
Egyetl en és Az egymast r ész
eur 0pai ébadsagl| és renddr i okasmatgé
Visszaszerzett Koncentri kus
abszol Ueni $ AV megosztott szuverén a s
A Grazi Egyetem kutatocsoportja newBEgoben eg
hat 8r ok: az eur -pai bRv2di®aifepzegyik e @snaghadaaBli
el mél et i t a n UTHOMASNGHRISBARSEN a6j & , a kovetkeztetésre

®1 Jan Zielonka|ntroduction 2001. p. 4.

®2 Renate Kicker, Joseph Marko, Michael Steier (ed€hangingBorders: Legal and Economic Aspects of

European EnlargemeniPeter. ang Gmb H, Eur opai s c her Frahkfurtlhm Maindl88. Wi ssensch
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jelenlegi Eur 6péat olyan teril etként érthetj ok
4l landé6 valtozas® folyamat aban van..

A szerz6k széembnmagahbasam foag&acionalis megkiual
van, a mi annyit tesz, hogy a gazdaséagi, tar s
mar kadansabban kil 6nbdznek egymast ol . A hatarfu
korabban megdsabkodbbahat arnemzebal damguBukr apab:
a kialakul 6ban | évé hatarok mar egy U] korszak
kil 6nb6znek a nemzet all amok koréadnak mifiden két :

egyérteldnbentdHzadtar drait 6l

Aposzthemzet &l | ami korszak Eurépaj adaban val 6ban a
szerkezetei vaznaklk | amiléest Gabnennak hat ar ai t 6bbé m
tdrsadal mi kneks politikai tere

R®gi -k: sokszintT korm&nyzat fel®

Barmennyire jogos is egy globéalis kormanyzat Ki i
hozz4 vezetd Ut pedig bel d&t hatatlannak tdni k. A
kor many zéazté ksiuzZliémtbj ei n azonban, ha el szoértan i s,
aj fajta partner.i viszonyoknak a megteremtésébe
kormanyzati szint rangj dara emel kerddhgi &ki véasn 6a z €@l
el ettel megtelitéd, mozgasban tartdé oOnkorméanyzat
globalizadci 6 humani zal dsa, a centralizéaci 6 és az
azodavi sszacsatolasitt ®higzteséprwek kdzbel értékel 6désc
Eur épai Uni 6 kel et hat arvi dékein. A kel eti bév
hat ékonyan képesek betdlteni ezt az Uji, kdztes
dOnkor manyzat ai és civil szervezetei €s hogy az
projektumai ehhez mennyi batoritast €s tamogat

»,helyzet be -Bworzéoptat "a Ktbarepadal més éeszalntaélzm&nhiel yi
demokr athkizad rdldédtsi t erepévé valt.

JOHN GERARD RUGGIE me gf ogal mazaséaval élve ,a fix, k 61
el kal é6ntlt” forma toédbbé mar nem meghat d&ro0z06 kel
keleti har o k MeEret éengyben azt is jelenti, hogy a r
rendki violi |l ehet 6ségek nyil hatnak. Az Uni 6t |
mest-eémrft eml egetni . Ma a |l eghatékonyabb teér sé
felisme r i k €s hasznositj ak a kompl exitast, a f1
kor manyzatok mindeniidrte &2 Uil mte&kzményi sokf él esé
Nehéz megmondani ugyanakkor , hogy a val 6saghb

egyértel mlen komliklohdantiar oA tdengoyksréagci a hagyomany ¢

**Thomas ChristianseiBorders and Territorial Governande the NewEurope In op. cit. p.7879.
® John Gerard Ruggi ATerritoriality and Beyond: Probl emati zing M
International Organization 47 (1993), pp. 16R0.
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nehezen lehetne jellemeZhi- mi v e | az megkivanja az &4tl athat o6s

érzését, és a bonyolulttktégtegenbi zonyos fokan t
A most szil et 6 vagyr énsezgbeernd stéedr6l Ireétgii,o kr énsiznbte n f
a demokr dci a Qj kemetghiavé@adva tvabhak nkloz ot t

szervez6deési Eur 6pai Parl ament dontkédmkhozat al i
hel yenk&mként el t hamnaekk , | é&ter edjmekguk hel yett . Ma
nagyobb sza&d&mu hat &r jelentés részben nem &l | am
hogy ma éppen a reégiok mikoédtet ése, kor manyzas
réegi 0k | éegyihlozldegf @azt ors albd| klér dBsk @zo €Jé gi fir
terdal et kormanyzas U] for mai Uj szerlien kapcsc¢

Al |l amkozpaata politik

Amig a hatdarokon ativel 6 egyistatnmkk of dobhsyeakmaé sa i ¢
nem is egyenleteser si keresen zajlottak az Eur 6pai Uni ¢
folyamat ok még kevéssé bontakoztekhé&litekagy 804
kivil es6 kdlzé phedEgekan. kK ek et i

Agra z i tanul manykot eldSEFBARKO smaa snitké ns zaezrtz 6hjaen,gs Ul y ¢
,a hatarok nem tidnnek el , hanefi G¢s anemmenzéd r
,alatti?” vagy nemeet ankaékg,iboekl ek it i &) znoilkérdo6 hat ar
l entenek a koréadbban kétségbevonhatatl annak h
mzetal |l ami hat ar ok szamar a. Az egyértel mis
rendezkedés €és a hozzéa tartozd rplotl ikovkeatid fe ll s
tizedben val 6dban véget ért. Nem a hatarok és
tegraci o és a gl obal i zaci MARKOTKIféen yeeziébseénv,e |l h
gydi menzi 6cEdbnoemeedtl Eamk fsmlky arBateksdin vern ke zk
ok a kor abbi .,rendhez” képest bonyolultabb,
akoutsia b b ” all apot ok, a merleynedks z s o &td i md rkaoit § sa k f
zvetl endal éri nmdé g rf od iy-palitkka b k néask : gnamncd &k g 4 ¢ ie k

I I @mai nak, az 0] hat ar ®d&io-nk bfed rith&lz-vdag sy & neagko ¥ &
[ aiil v i | tBapagdal ani ok al akul asdnak és a minden
rdul at ot €és nemsaanh okidalodst ®@ ke t kezményt t

—

- MONT O

m:
O cCc O:XNOD®>< ®D® O

O o X

A kérdés ma az, hogyan megy végbe a hatarok k
szoval hogyamremkehéalt!| gommiszt er il et e k BARKOIéést r e ho z n
CHRISTIANSEN meger 6si ti k azt a nheugnfkicg yoenladl sits, smziéstzteargi
koszonhet 6en Eur 6pa |l abirintussa valt, ahol a
bonyol ultabb, mi nt a korabbiharkgestléyoszzdkt kog
., | abi-BEurmd paspgoszteemaeti politila i ko6zo6sség kialakul asahoz

rend alapvetd struktdagrdinak nyilvanval 6an f el

tudjuk képzelni. Ma még-icegak Rhalkwhre¥arpai Gfj ajpbps

% Philippe C. SchmitterHow to Democratize the European Union ak¢hy Bother?c . konyvében arra
kovetkezheggsopeypnt al apfogal mak, mint é&édemwvlmacizaik sa@gr és
% Joseph MarkoBeyond the Natiostate: Problems of Regionalisation in Western and East Central Eutope

Changing Borders: Legal and Economic Aspects of EurofgdargementP et er Lang GmbH, Européai sc
der Wissenschaften. Frankfurt am Main, 1998. pp785
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nemzet. berdndeéskadék sejtéseink vagy toredéke:

milyenlehetaposzé s transznacdoni’al is civil tarsad

Az eur é6pai kb6bzosség egyi k |l egfontosabb al ap:e
megfogal mazddott am hgéovkodraénnedrzekadmpet enci aj
megol dadsar a. A szubszidiaritas mint normativ p
szintrjtdn ked 6t ér be, sok helyidtt al kal mazzak a
,alatti?” és ,feletti?” i deanmii tAdgw kma si kmemgamr rda to ic

autonomia meger § D&t sied &lsésnegivtalh étsiul

Mi ndez magéadnadki damakemaskruoj értel mezeési tartor
vil d&gosabb, hogy a demokraciar akomaa neenmnek ar Il &t
—am |l ehetd6séget ad nemzet.i hovatartozéas (na
szétval asakaslaa dhbaamp odyzg dadlsadggal azonosnak széami
hel yett a tartdézkodasi hely alapj an-sizsntétezh
politikai intézmé-mpdkl| he mleappdhraemz. ez @t vam

Joggal mo n dhhoagtyj uakz teezh dtd,ai g sok szempontbodl S i
| egkevésbé atgondol t, | egel l ent monddsosabb ¢és
kovet enkki et aké@bhdl 8sek Ehhez a gyakorlatil ag ¢
jogi | ag €s k6zigazgat dsil ag egyar ant rendki vi

el val aszthatatl aqrdlenk&@pgd s dlsédmakjf dgereluhadgéadkkon
kérdéskore.

Aregionalki 28cidpai integraci 6 koziemgdevrét éét hfaetl Gt
f ol yamat nem Kkerdl hetii el az Eur 6pa kdzponti
megl ehet 6sen messze es6 periféri akatJossFe m. Ma |
MARKO ki j el ent és e, mi sze+wiumtd pai.s e dké& aesza hku g aétn y
szubnacionalis -—régi KGBabkppaciltg Kiéeestk raZc i dliypam
nemzetek felettdi regionalizaci 6ra vonatkozdé el
Kb6z-épr 6pai Kezdeményezés, aéarendelyédhaeanak. EM
valtakhoamz VdJl 6 csatl akozas alternat tewajédpvaa, Ki
orszagok kodzott az egyiluttemskédégi essédndé&ld évetle
egyeéni megol dadsok émi mdan!| apebsiinkbeséephbgeball i
hattérbe szoritottak. Ez a jorészt politikai
mutatkozd6 akarat azonban még nem, vagy <c¢sak i

hat &rr égi 6kban énébfgpel Kivékeme&lilsebbelkisntnvaegy
eur égi 6k tervezésében.

AR®gi -k Eur -p8jao:
egy szeren®Mdyy3zI| - r

Lasd Aercritvli | t §rsadamémehfathvoerpkbact et !
®n: R. Kicker et al. (eds.), op. cit., p. 68.
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FI GYELEM AFEREGIRXRDbhWIlgyan az EU egyre inkabb
i kai k6zosséggé, aholazmiaiéd!l at tnie mk et m& h g m:
ékel 6dnek, a kutatdék figyel me egyre nagy
, il 1l etve azokat atszel 6 réegi ok, val ami
ények, forrdadfok ,Ugglanalk kds elzméll etdesls zfed Il g
ek a figyelem kdzéppontjaba olyan fogal m
agi kohézi 6, valamint a wémeXbé&aoia pr omobc

ol i
el é
el
nt é
erd
azd

Q — N — =

A gl obali zacikd hfedlyer 6esloldeésfinley ak ént megndtt

azdasagban gyokerez6 piacok szerepe. Ennek Kko:
0rténd azonosul d&snak a jelentdbdsége a regionéa
Régi 6k ®Bunbvpedsj aé9v0e k egyi k U] szl ogenje fontos
e tudomambyems némt eélld i k a malt | eirédséara, a jov
S megfoghatatl an. Mi nt met afor a, f oonrtiolsi s zer
itakban, és jelentésen hozzajarult a szubszi di
sinal 6k figyel me méra madr azonban konkr étabb
egionalis identitas, a hatarattgiein@l 0p &gy At
ialakul asa, az aj j At ékosok ¢és képessé tevb

megjelenése, illetvagaegyiuttmikoédési hajlandoébs

S
k
k

mi nde

r

= o — ~ —~ =

-

OO

A reégio fogal ma maga is tobbf él ek-fogapekn ért el m
tatisztikali regi o, adminisztrativ régi o, pol i
Ul 6 nf &loeg arl érgpikO nem sziukségképen fedik | e egyméa
ompl ex és U] entitasrolibeszrébhedhngyk, Gamelay é
n val 6szinildség szerint a felsorolt di me
endel kezni e. Veszély forrasa is | ehet, ha egy
i onal i zmus ri zakménayobén basgzékluhlettuirndkl,i s b
nalis sovinizmushoz, bezadrkbézashoz vezet,
nci akat . A regirhonkaéliimus c g6 kk krotj 4t la@ g YE Ua
vések &l tnelmztedrek erf &diettitkv ad n tkedgrhdecti6ot s z 6A/ze
sége pedig a r a d-ivkadglyi sk insazcaikoandadlsiist @l k éeps
et d r égi 6k atukatmederberetartppe | mezi ” és pal yaj

O 5T T SKQ o0
® ® @ Q TQ
-+t X ® O —

oD O: D D
Q O

A koéeemdpai csatl akoaz 6a orrisziakgborka |s zrAanmtagy o b ba k a
ejl 6 | ehet 6ségek. Ezek kozott el s6 helyen &l
ezsimek vezette téarsadal mak szadmayakéidtt énel mi

a helyi tudasekbpebsedttemdghbehgbhatt ény

az al kal mazasra kerial 6 politikadak elveszthetné
a hel yi koridl ményekhez al kal mazkodva, azokka
fejl 6dést vagy ta Kkiulttadrddlains pieddengt idazdsember Ki i
i nnovati v, koa bgs@adiassazi;nt & kam

a korméanyzat. sziszt émat beszamoltathat 6bbéa t

7

érintettekhez és érvénfesil hetne a szubszidia

% d. Delors,White paper Morgan2001, Siedentop, 2000.
A szubszidiaritas elve politikaeidlelsv, omm&laynekni gqar an théll n
mondja ki a Lillei Dekl araci 6 (2000. november 9.) s .@a Szubszidia
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EgyenlivRtglyerdf enntarthat - fejl Rd®s ?

AzEUban makacsul tovadbbél 8 tarsadal mi €s gazda:
tovabb fognak ndévekedni . A szimptomati kus di sz
stb.) megkil 6nbdzt et enadd’k faa kfteojrlobkdoéasnt &ggaarzaant toakl
kil 6nbségekt 61 , mi nt a K+ F, a szakképzettseéeg,

€s a kolcsdndsség nor mai €s h&#rdkattai ,a dteg .l els
aktivan felé&éd 66s4zafylegd&asekre, k. csdnhat dsukr a
Az Uj Eur 6pa regionalis roppéalyai azonban nem
magat ol éertetd6dé6 adottséag, hanem c¢sPaupan a I ¢
KRUGMANb emut atta agmes@&@gglhumakati v kauzéaci 6t er ed
inkdbb a régiodk divergenci aj at eré6siti.) Ahogy
szakadékok néhetnek i s: a |l egerd6sebbek gyakra
kedvezménydetzte titse kn &khdezt a t &vol séag.

A ndbvekedési mili6 igen eltéré6 arégnookbmnésza
i pari teljesitményt a fejlett szolgaltatasok s
felsd kategori aghia mualk@dcied yeelk, ia amegr i f éri alis r
régi 6knak altal aban nehéz kitodrni gazdasagi ro
helyzetben vannak a <c¢csatlakozdé orszagok Gjonn
hiszen gazd s 4 g i palyaiviuk még nem mélyualt el tal ar
eltérd6 helyzetben vannak az EU keleti hatéarvid

magyarorszagi regi 6 esetében, h o g yz 4egg yn yduignaa mi k
hat arr égi 6ja egy fejlett tagorszag kevéssé din
€s képeszerk egy hataratszel 6 Eur égi o6t .

Ez az eset, ami kor a centrum perifériaja

egyutt mikodé&dbibkbejnatasszat a dinami zal 6 szerepet
| aborat éri umi helyzet | ehet 6séget ad a fenntar:
model | j ének kialakitas#&mpat édmeanikeirjeessmi feégy & b
nagye r s é g felzarkb6ztat asa szamar a n y-poljitikaih a t el me
kapaszkodokat. BEbbedgal | kil 6nds jele

Egy EUs zer G, sokszintd politikai kb6zOosség e ¢
beszamoltathat dsag. Ahogyamt pa,Kosukah mmekaf e
kat al 6gusban | atni azd eE Uu g yoagrae zt &lsl kad t red msestéig,e
hel yi szintekre is. A nizzai csluUcs tamogatta a
nemet ekt 61 szarmétnkk, Shbhgy péwesenek a homéaly
ha egy ilyegszébhetl bgus me

A szubszidiaritasnak jelenleg két ol el kal o
fel fogas, ma gyakorlatilag ez @ag. ERD feglyffag@&aye.
a szubszidiaritas kizar o6l ag a nemzet al |l amok ¢és
figyelemb e veszi aa lmetmzietsazilmtme t , segithet az europai ident it

amel yek kiiséérkl sgegnikiamak . ”
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tagasabb politikai interpretaci 6 magéadban fogl al
€s igy a szubsziliglszitréilt aipsterjefHOUg al ma a | ok &

A szubszidiaritéas kiterjesztésével szorosan
probl émaj a. Ni zz4aban el dént ottt ék a tagall amok
l egitimitasat €s transzparemcinijnide nn 6é&reilmtiethkt e |
politikai partokt 6l a civi-es tlhAosmadmy lodniig benfk
el 6készitésébe. Soka-kakzeemnsi Bmedhyebe¢edran EOUO
€s minéségileg novalladkiara érsészswvétvéllthatf.ennmar
Egy sokszintd politikali kozosseég bonyol ult |
vertikalis mi nd a horizont &l i s koordinaci o t
», Kiszol gal 6nak” tekintett al £4 ts niemtzek i ésa net
feletti szintek kozott egyr e kevésbé fenntart
kdozpolitika hat ékonysaganak, mi v el a Sszubnaci
el varhat 6, hogy azonosul j anmgak keegysa@ahyan ngaol ihtais
fel a tudadsukat. Nem véletlen, hogy a |l eginnov
amelyek a regionalis kisérletezés energi aira €
| aborat ériumava ouiadnélki sésszamhelpl @k rmegt anul j ak
probl émakra koz&s™ megol dasokat tal a

Regional i zBogi -p8lpagat

Kétségtel en, hogy a régi 6k kialakitasa mi nd
transznacionali s, hanédéjékhoa @mttsvdi & egyaghpabos
egyben az eur opai integraci 6 egyik |l egfigyele
amel yben a politikai, gazdasagi , kdzigazgat asi
posztne mz et al | arnhiet fkr méaeit té& n, €és amely ¢€él 6 peéelda
kapcsol atokban el érhetd tartos javul as, eVvszé
el l entétek és gyidl 6l etek atvalthatnasétol er dans

A hatamadil @mp®l i s egyiuttmikodédés si keres forméai
korszaka kedvEewréd pvao |l stz aNyadurgaa.t Az e gy i-&kurldepgais mer t
gyakor|l atbdhnai aémest vérvarosi rendszers,z amel y
kontinens szamar a. A helyi 6nkormanyzatok ,test
aj kereteit teremtette meg, €s a tarsadal mi t
"f orumok’ rendkivil fontelskeslgheerteeptelte njnaetks zwé It ta k|
gazdaséggy usgttmikodési nor madak kialakul asaban, €
hat ékonyan jarultak hozz4&d& az évszazados betok
szakirodal om megkidl 6nbdozteti a funkcionalis (

integr ac 36t 6bakiugy, mi nt a vertikalist a horizon

MLd. erré6l bévebben t &Morgak K. K200l ARegiHemsiersonhaboratories:
Regional Ex per i meénrvt Getler—DmwWoifen(ed€)ulnnovptiervand Social Learning, Macmillan,
London.
2 Ld. Noralv VeggelandRegional Governance, EwRegions, Flexibility, Power and Rights: Kicker et al. eds.,
op. cit. pp. 4664.
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regionalis egyuttmikodédésen alapul &si mi&kdgrdécied ,

szempontj abadl az éles el méleti lenil 6nbségt étel =
A municipialitéadsok egyuttmikoédésének, a testyv
pragmati kus megkodzel itésre épulul, ezért nem sért
€s igy koénnyen al kal mazhat 6 .ktitkai ker ének és el ter
Az inkadabb funkcionalis vagy szektoralis jell
ter Ul et hat ar datl épd regionalis integraci o ki e
nyuga tholamiddlga hat arr é gi 6RanaWegtaf,Aad B&kK & zor sz ag és
holl and tartomanyok esetében-es dA&8Bt0&vekbani eglyd
intenzivebb foematéveékt ctlite;j éad6l”’ 98 hat adron ati
titkar sagagatlé zarsé ny @lkikde il fk {@degneiit sl lekbeszetal it ietk miak 6 dni

i gy ki alraékguildt, eaumeoleysetdldg@ymi 1 Plyezmény j ogi S Z¢€
példa arra, hogy |l aza egyluttmikoédések hal 6zat &
mGk 6d¢@ ériyekt é zm

Aregon 8l is ®s hat §ifkond st 2vel R egy¢ttm

Yaj | ehedh RsW®Wg@s el Rttt ®s bRv2t®s ut 8§n

A regionalis paealéigtiiogkkakkiéad a&ktt @ssaohuzamosabb

pol itikai €s gazdasagi prioritasai kozé t a
kit erjesztésének kovetkezd fazisa, a ,kel eti b
veti f el a jelenlegi keb&bh habihodlkekabalialkizted:
kérdését . Ahogyan a kel et] bé6vi tfdwd ymmga ok 5806 In,ag
mind a csatlakozni kivanok, mind a befogaddk r
megértést és érdemi parbeszéden alapul 6 egyluttn
agy az EU kel et hat Zrowhiddaékkuélnd érsé ga Dkn ktellet k e E
var hat 6an ki szamithatatl anabb, tobb ki hiwvast

060sszehangol 6dasnak nem kedvez sem a I 1. Vil 8
el kil 6nitettség, seménmnéGennalkd&kuklddveit heegrdmbewni e
eltérések ¢és a régi gazdasagtorténeti gyodker el
erdteljesen el mélyitett infrastrukturalis, gazi

Késlelteti ravezdgiéasndloilsyasnae &t a kezdeményezdké
kreativitas kibont akozas an anka gvyiasrzoornsyzl aaggio sr él gai s6sb(
ben ébeB00O&gzett fel mér ései RkCHyITBERIA A &6l sl irtéasszébte, n
miszerint ,A telepil ési €s térségkozi kapcsol at
csak nehezen szervez6dnek, | assan al akul nak
kezdeményezésekréase&piil 6 egyitt mikod

Az EU hataranak &l pehédedgeak mud avtkeszahitzo

hat ékony regionéalis egylittmikoédést a nyugat.i o}
bévitéssel kaptanbsagok, baz8ofiengeni Egyezmény

€s a hat ar meateldzsdmeatt freg & oknoncepci 6 hirdmmya nem

“Rechnit zAe@r ok@maggekr hat§r menti egy¢ttmhke E®w 4d alkizlte Bsv érs
hat ar ( szerRkechNairtazierMaédnos) . MTA -jRae,g+Rydbcd, i sl HPADt. a tpdPps I8 KO |
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ativel 6 egyluttmikoddések folyamatait, €s kil 6n¢

hat asanak, ,0sszeérésének?”. Ehhez | arul a kor at
keletithat &r okkal teaegdes$ké@&gdkhbEadn t arsadal mi mozgalr
er6sitenek. Osszességében el mondhato6, hogy a ke
6sszehasonlithatatl anul fesziul tikbbkodsabél | edrtvmd

kapcsolatban tapasztalehktett.

A mindkét ol dalon mutatkozd nehézségek és vi s,

pozitivum ¢és el 6rel épés i's mutatkozik a regio
politikai s kout ézméhyis ¢é éren. Az | SE®Panrout at 6cso
Euror é gi 6ban egyel 6re még halvéanyan wugyan, de m
t dar sadal mi kezdeményezések térnyerésének, e
kornydelmet vékeasdokt at 4asi  é5Azbetzamaghsis z1 @eviéglnet e k
hat arvi dékeengyaitrtengiikdn&kinek és egyidtteél ésnek mél
hat &r ment.i kapcsol atokat a vasefziégrgtgpipy s émesedty
annak, hogy a posgtal t ai -n é sz eptodslzlta mi korszakban ezek a
»,Visszagyogyul janak?”, hanem el 6relenditdi veé, di
kordbbi akndl nehezebb, ékdnmMkl exeéenblefzedldadat ok el 6
RECHNITZERJANO ® ENYEDI GYORGHW ) abb tanul madnyukban amell et
regionalis i nt e gkroazeipd 6 plaedsz oras z&kgedkt gazdasagi
|l egval 6szinlibb kerete. Ugyanakskmoea (ab agamredansydgie
fontos, priréegrsizttdstazékwakd a nagyamdyekarmirdénul 4 s i f
val 6szinliség szerint -éasl akpBvmeét pdpean taa rf soar dredll madikt Kéesl
intézményi, k o rdndannt yézsaht@ z, & tt & kie ¢ tkvées j at ékszabal
kialakitani a kontinens mindkét fel én. Ha i gaz
integraci 6 folytatasanak 0] keretei, érdemes s
| éptek az EU kkl €itgg9 vhagsfabrggdgnwyaélnakett évagott
i ntegr detiddb af.ol yam

A fél peri f-kétrziepr 5 p kiel atégi 6-Maglyalriolr s zZNygugategi o
ké6zpontnak szamibanCeameluyn aazdomos feélrd dnyel renc
eur é6pai kdbzpont periférikus részeivel 6sszehas
képzett és fegyelmezett munkaer 6dvel, a szocial.
mégntf @sabb, a Nywugat felé nyitott, bef-ogaddé t &
Magyarorszéag az anyagi kul tuar a, a varosi asod:
kul tar &aj a, az idegen nyelvek (elsdédsortkan a né
i smerete terén, val ami nt civil €s polgari hag)
kel et és dél i vidékeito6l. Ezek az ,el 6nyodok” F
ur bani z4al t émsy onkyautg ajt e laesn tvd ss zmg g G-péskzbiecnh Gazl i 4sd sét sa &
tudatos alulfejleszteési politika, amely az A&l
ezt az orszagrészt , bluntgetotte”,,j umiad maz kal et IAK
negativsham@asw&t el e k oirtudjgksRaEckiINITiER e @l sy seémi kbt ké

l i stajat a reégi 6 negativ jellemzdirdl

celavult, az 0] versenyfeltételeknek nem megfe

A t ér s égbaenn éHBrRH®IOPYt at tunk kutat dsokatéveel s6sorban mél yint
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el s6oktatas intézményeinek és szinvonal dna
zevetve;

c a

o:

S

r

f

s

helyi és regionhalnisfagmoléist Slagkaehiacdhglod @z 4 ta
acsony szintd tarsadalmi és gazdasagi i nnov

y i vezet 6k egyuttmidkodeéesi készségének
dol kodadasmédj anak hi danya, és ennek megfel el

Fe)
Q- 9 9
5 —

e
0
isonagbilitikak ki dolgozatl ansaga és 0sszehas
csony foka és koordinalatl ansaga;

- @

elyi vezetd6k és dontéshozok kommuni kaci 0s
| 4t ozottsaga,;

te)l
PO
o
= N < R (o]

ct

ransznacionali paéds¢ekpeépbienhabbdbdbareéekzveét el a
s zi

ntje, helyenként teljes hianya, stb.

A '-90 évek derekadig a negativ tendegyithtkesggyé

al apjan nem | ehetett sikeres-eseg@giverkalmass oidntke ¢r:
mut at koznakolagy jeélkéi kannak, hogy a helyi, var
Onkor manyzat ok éstidilwWiolt «kzedeard&t e¢ldl 6ani, €s

kooperatiyv ma gta& valrattdoss égso ngduekimk s dz&gna réan ma s ves
kovetkezményeit.

BaAar mennyire pozitiv is ez a valtéas, hangsul y«
Uj kel et ek, de mé g megl ehet §sen sporadi kus ak,
jelentkezik.

Az Onkormanyzagygkhpkéségekszkéamar ak, kozcéluu al
nyoman megindult ugyan a komplex és &atfogd proc
hat 4sa még csekély, a civil td&r sané @l om nrdé gz v é
megl ehet 6s etn, ktoerrlséétkoezeayt, k 6 r @ €s folyamatos p a
kor manyzat. szintek ko6zott még nem alakult ki

azonban verbalisan egyre gyakrabban nyilvanul r

Az aj szereplehet6ségekddted sistmes @& sezamtl dloagmad
félel em, szorongas ¢és rogzalt szokas Attor ésé
egyenetlenitahalegport dsa@&bban talan G0gy fogal m
magyarors gi -paéngr eurg @ P ak emyewsgaténmagat . Mar b

torténel mi hagyomanyaira, pol gar
i s, esztéti kali vonzereje is megndn
|l idsevamelall atttok de&r mggr nem tett i g

N

n
z
szépségeir
intell ektu
0

S

S5 O O C

o — -

mul tinaci

észsége s szlUkseégszertGkmanhiamegss kKtepxg élsii ali
yet emei és f6i skol ai kozott, nem jutott el
kreactiuorsi sesi kai fejlesztéséfgi 6t,erdae, anemhadg
kintetében sem.

gy szorosabb, ,hal 6zatszer G” egyuttmidkodeésr e
VO

| sagbéayn KR Ewxv&pkarsosok és naglpmasdkbolt erdrepkil ések



Mi ndezen gyengeségek és ne RHvbsosSogperko ne | nheegnyéer ea | at

alkotott nyugaima gy ar or sz ag.i régi 6 mar mo st szamos el 6
rendel kezi k. Ahhoz, hogy ezekkela éneinkiedgyeistdbjeonn , ¢
rejl 6 er6t .

A nyugatmagyar or szagi régi ot Bur genl aRadndna | kieg
Euror égi 6 megkiul 6nbdzteté saj atossaga, hogy f
tarsadal mil ag és Kkul tzureduridspaani ictetn thrautmm alke gef geyj nhae
kozeéwpr 6pai feélperiféria |egfejlettebb térségei
tekintve Burgenlandot is magéaba foglaldé Panndni
konti nuiet anseagtmadrraidztv a fejl ett Nyugat részének,
Dunat 6l kelieetre esd térsége

Ha ez az ¢€éles kiul édnbségtétel el nagyol tnak, p
kifejezi azokat a redalis &g geadsslzhabikesbtgrtopmeael yek
makr or eégi 0 feegylebndlébstélveen , el l ent mondasosan zZaj
folyamataival kapcsolatosak.

Az EuroOpai Uni 6 kel et bé6vitése ezt a kérdés
csatl akokni de&i esarelhneikdé sezge mpontj abdél i s.

RECHNITZERJANO&t f 0 g 0, reszletes €s empirikusan i s &
hogy a kelek 6 z-& pr 6 p ai t ér ség r(efgéd lopbalriiksetzr e taé) b ema kar ot O r
varosok és r éegti 6jkéa tdsdzna nba ks, z esr eeletb azaw cdntrugne | 61 i k
periféria régi ok hat a+keiltet Aefjéeséghkegh eeytdh
.,amely a kel et]i hat arokhoz koézelitve megtori k,
kedved t | efneejblbet t s égi szintben f &loyzegpr 6giak. ofrgyabé
nyugat. hat ardvezete a jovdbel:i makroregional.
bvezet az igazi perifériavalfel zarkdézAas igencs:

lgazzhogy a-epko6pép -hakneeezetGdapskPoznarWrodawP r aRrre-
PozsonyBé eBsudapest altal meghat arozott Ovezet di na
f6l eg oszt-éakkonmémetl kabatok ésrakil fdoldi tdbékebe

ReECHNITZER]I egf ont osabb allitasa, mi szerint a , kel e
at” a fejlettséqgi l ejtéd, a regionalis fejleszt
el méletileg agy f ogal-enazehgayt 6 pemea g,ér hog v /tfdédcd spéem
,fel kerdl ni?” a centrumba. A gyakor |l at iéspohla ti k
i gen, milyen eszkdzdokkel €s milyen feltételek
megol dasnak az | atszi k, h ap cat eknocnmipal |l ei xs fveajglye smaé ré
t orésvonal akat cél ozzak me g . Tehat ahelyett,

ki alakul't helyzetre, és ezzel megszil d&rditanak
azoka@ayi tlaani , h ai miehaenti,. I|Eenjntetkv éazs alternativanak
gazdasagi , t ar sadal mi és kul tur &dd sk O skieltevidd z
érdekl obbi csoportok és kormanyzateursdzpianit elkkn i(dnse)
egyimikodeéesi szawed @élskéalzségéekein | ehet séges. Err
ha a folyamat szerepl éi roévid tavu politikai é:

Brd. mi
B d. mi
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€s hosszu tavu stratégiai fejtlosd 2tadha kl etEatn®ké g

feldlrdl vezérelt, rovid t Avon Onkor | at ozo,
gondol kodadasnak megl ehet 6sen-észekK-Bmép phdabgayro.mahe ac
tort énel mi korszakvaltads 2Z2&s aags &luy & praég mdJnd kb hloet

a szeml életvaltasra és a kooperativabb magat atl
médon gyakr a&ni tkii dz=t kénysz

Latnival 6, hogy ez a ' at ék’ kétesél yies, €s h
céeljainak tokél et es 0sszehangol asa il luzdriku
egyluttgondol kodéasi fol yamat, amed plgédh | amokel ea
csatl akozni kivandok &allami és regiomalriegi bo@dama
fejlesztési igyndkseégek, a municipialitasok és
részioket . E nnlg k éas kriélgoin f ép-obl a tta rkoaki o né sa tnievnet! &8l i dsi

mara mar megteremt 6dtsele| @&t fi-k Atadyredkedli edr &giad | jal
r éében.

Az el vi €s politikai |l ehet 6ségek kirajzol 6da:c
Ahogyan erre nem csupéadn szél sb6séges rasszista
figyelmeztet, akie k eszt és 0j €és 0j hull d&mai &rasztjak el
etni kai kil 6nbségek a kirekesztés kxstnéadyuméava
amely kotelességének érzi hat ar-esiAmszterdamz i gor U
Egyezmény a schengaquis comaupautbile apacdcad et taez t e, a S
jwéj ével, mi benl ét ével kapcsolatos vitéak és kéi
kidolgozdéi és hivei azt 4&llitjak, hogy az egés:
biztonséadgi rendszer Kkiépitésgdgos ofeksdének. e
rangl n é tisettHORsEHSHLGrr v e | EisEériem tagadja a chengeni hat ar
kirekeszt6l eges jellegét, de azzal érvel, hogy
tartozi k, hogy akik nemlitkagj e BlsEz Sakeemént ki  var
| aboratoériumnak tekinti, ahol beavatott kisérl
foldrész az egyre nagyobb mazegazsisz8sbermgeis 4 g t er |
Europa egyben a szerévlekzieltit |jHAlKneouzé6tke elrad@tsdsé@lp e n
Eur 6pai Uni 6 az , Uj Fenyeget és” helyzet ébe
embercsempészet €s emberkereskedel eamseéear | opott
fegyverkereskedel e m,anyagok | transeferet e zae K nunkilnedar k9 zv et
kovetkezményei egy teljmefédggel uUj fenyegetetts

Val 6 ban, abban a biztonségi vakuumban, amel vy
kel etkezett, Gj fajltean, tk prus b drin®lzié&p kell Hetédtet r
A megosztott Eurdédpa hatarai her meti kusan voltal

—-tegylk hozza: a vasfiuggéayhaetgdri &t lod déa | Alhn 84 &sks
A VarsdpideéSzeés kat ebled kigyben mikoddé hat ar 6rség a

" Horst Eisel,Schengen: New Borders in the Alpine and Adri&ggion?In: Renate Kicker Jozeph Mark-
Michael Steiner (eds.)Changing Borders: Legal and Economic AspeatsEuropean Enlargemereter Lang.

Europadi scher Verlag der Wi ssenschaften, Frankfurt am Main
Bl'd. mG, p. 55.

“Uo., p. 56.

8 yo., p. 57.
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bi zt onsdgosak vol t ak, hoghyat Audztseiggelnemés$s s cs &
Schengeni Egyezmény ¢él etbe | épését kodovetden all

Szikség vdp Fehmegazésgelbnsagmbemar ant al 6 hat
bi ztonséadgot egylutt mikoddésen ke rEeeaismeéri,hogye het és

a »Strukturm@ilnt dd ahagas bk k ét Qledyylidhodi k ® hé & «
inttzményesitett forméja”, még nem | étezi k. Enne
Egyezmény egy olyan ,kreativ intézmény"”, amel vy
bel s6k és a lkdéldtk Htorivdalij s.zak

Schengent Eseeygél Ekedeéese&nvgeghdan siset egrativ szell e
képzelik el , amel vy pozitiwv ki hat dassal | esz a
val aszfal akat Eurdédpéadban. Ez a retorika és el me
azonban egryemdbéakl tm®gki a val 6sdg probaj at. Sc
bi zonytal anséagai miatntemada is bizonytalan és t
Ezt a retorikat végletesen és |jovatehetetl en

tidrel metl ensége.euergdymuaiss atgloélli,ciitlallestsvae a maguk
radi kalebl 8lyagaéegekal &«teil ehat &rsviddken (és eset |
kel et hat &rok r égi 6j d4ban) allanddé politikali r
pedigme gi nt csak a kemény hat arok, restrikci 6k,
negativ folyamatok ma még nem visszafordithat at

Az eurodpai integraci 6 a kel eti btf amielyeé s s e | e (
konnkdéwet het megroppanédas téer ndttidwaa bbDeé élp&tse z il ke he
A pozitiv O©0sszegligjakéakl agonbbmieagyetldi &0 ¢ s
jbvéképet, diod ko aedtd, r fergipmsdzatGéanset ki van meg.

A keleti bRv2t®s aySirtoktt k®r d®sei: az ¥ h
FELELMEK A MI GRAMCt @Tosgaadzadlansiagi szakadék a-reménybel
t agok koz-ihtatgyjodblbentmdisant a korabbi csatl akozéasok
Az ebbdl fakaéaddshé&l €lsmgkel®ent 6§sen befol yadsol |
meghatarozdé politikai k1l imat. A fél el meket el
él esen és sarkitottan; kozul Uk i shksseael Keé&dd K

hat arokkakezmeknda <csatl akozas el sé (Szl ovéni a,
Lengyelorszag) és masadkkal(,.Széovakénma) koégkbeveet
a csatlakozas kérdései ben.

Ezek a fél el mek sokf él ék €s OkumadmnAd &n et ukeran
| étbi zonytlad mnas algi, ztaos éjleevdéd, az egzisztencia, a
mut at kozi k azm@al gagdagagoklkadlel val 6 versenyt 6l
munkaernd éseéed dd .

Ezekre a proklktlsé ma&klrmgaa abBéaviatzonban nem el en
kontrolljanak megerd6sitése egyédltal dan nem | el e
8 Uo., p. 60.
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Reflexi 6 Csoport *h99@. héwi azdredj al éntggeé met, h
el |l epb6résészartabba tétele negativ hatassal I er
gazdasagi ndvekedésiket, névelné a migracids

kel tene Nem szo6l va araw&lzsi mMbgyewae z,erapépsree sk iz § .
reakci okat val tana ki azokban a t adukmiaadal makb a
Kommuni zmus autoriter o6rodokségét 6l

A rendel kezéslinkre all 6 adatok és az empirik
Eur opai Uni 6 -k Gezéldre&tpérie tkaeggljeetl 61 t orszéagokbd
el eny’€gz&@. szint vabnmmadeséehegatsokhehhet a gy
csatl akozas koévetkeztében, ahogyan -babzvti taé skedkr a b
pél dai meggyd6éz~6éen mutatj ak.

Akeletnyugat i irdnyda migraci o6nak van egy méasi k
kiszamithat ¢6: a-Ewlrvdd aaibdh-A kkseil 84 & kbd € 8 t i zn daurl @0b v i |
vandor |l asi hul | am. Ennek fogadéas-&oaegpr,okpeaziel é s ¢

tagjelodoltek nem el éggé felkésziultek.

Ami az osztr ak, gnbéeneit féésl entaesm tkadgredysatt @ kié p(eezlbs &

kor 6s) orszéagokbal er kek 6 k eni- s kKenduinkkaatst ér i st a,
célorszagai k | eginkabb Ausztria és Németorszag
ker esé, roamslokraovlt vmamgr sz o6, aki k nem wval 6szin
politikai terhet jelentenének a fogadod orszéago
csak jelen, nem igényelnek egészséglugyi €s t
munkanelgkklilyiérs. ToObbséguknek meg sem fordul a
viszi k magukkal, inkabb iGekyekeznek miel dbb hazz¢
A ker e ke dnfutnikraisst ak mel |l ett -7(0s0z denzid&r rnei nt ely g
évenként) ki sebbers)zatmblaanl (réeky i € r3V0On yeezs szer z6dé
j el enség, hogy a | egéali sanhrmunkgéetn | alsisall 6kt esm
no.

A migransok egy harmadi k csopordizjsaera ék eémbdti t
az Uzl &tli kwirlUdghtki ; ide sorolhatok az 6sztododndi |
di Aketakil kozil tobben a nagyobb szakbaai ki bon
keresnek ¢és taladalnak munkat. Ok et kénnyen f el
keresl et a részmunkai do6s, al acsonyabb fizet ésse

Kutatadsaink al &t AvwoBart-adr 0 |l éltesrztaénsatkke nazmegf og all
mi szer i nkeletau rkdpzaép mi gr aci 0s nyomas dalywagraticsakt
»,hyomacGPusnyezdt hangsul yozZakpudnmegfiklrddk e al
keletn yugat i nmyiuggraatcii é6nészr 61 gener al 6 feltételekr

tényezd -eaurdpagatt &r sadalémake nanlekr ekgievdedtsk ez mény e
el 6rejelzések szerint -Burk@pé&n&klezmdrévmuaokdéedhil

8 Final Report of the Reflection Group on the Léferm Implications of EtEnlargement: The Nate of the New

Border. Chairman: Giuliano Amato, Rapporteur: Judy Batt: The Robert Schuman Centre of Advanced Sutidies

European University Institute, Firenze, with the Forward Studies Unit, European Commission, Brussels. November,

1999.

BEzt t Amaa@0Bq0@b eal & Preparity projekt keretében folytatot
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szembenézni e, tehat az eddi gi eknél fokozottab
munkaerejre.

A Ref-dexp drt ls@v estek e zOtsestzéhangban interjaink ¢és
kovetkeztetésre jutottunk, hogy a migraci dbds ' g
valtozas &l lott be, amit sem a ’'nagypolitika’,
kel |l 6ké&ppene, teezki ntdk&shemi mad kNyzuvgéa teokne, mind Kel e
torzitott informaci okon al apul

A n édargyel, csehn é met —oszd etk -@naagyasrzt hak &r vi déken
beruhédzapekt @€k paonnak megval 0 siklodrbéagni,6 keame lay ehka
mi ndkét ol dal an a ker eskreadke!| gniir (& sh &sl&wz. agtddat aalt 63
var hat 6an munkahel gggtietmt éséssel éljéanrki médjead f og k

ki skereskedel emre mindkeét oldalon. A hatar men
néni fog a jelenlkegéeprdpaonywyrsziagok keélzét t i ré
i s. A migraci 6, amennyi ben nem a keresked6tur
i ngadzéast jelent, hanem a célja hosszua tadvr a

megrazkodt at asokkaért,ardhoydm| ow@dmpainyobena @o
bérszinvonal a-eupbaphitiszantmgtugatn ki vandorl as ko
inkabb az otthonmar adanmaszenival aszt 6k érveit fog]j

Figyel emre méel to €ésnskédyw@ ys éa zk dezd csineir t s zjeerl eep
me g clsé@d rée k , részben &talakulnak.dshkszteag @alsal tut a
maguk i s caélnmirgsrzadacgiadi v & -og adattszeknt mintegygd® 4 1 P61 i 6r a
teheev@nadolr | 6k szama!)

Egy tovabbi, Ujnak —keleidAmitaé@&ny@nociegcaai @. nkulgale
hat asaielbems&gddloben viszonylag kevés s-z0 esik
faktorokrol , amel yek kozdul a | egkiemel ked6bb

Pontos képet errdbéa@r &i sadmiyl aghdéletjimil e br @an snc
jelentés rés®2e nem regisztralt

KEMENY ES PUHAK. HAAARMI gr 4aci 6 a bdévités el mar ada

Egyet ért havaTioIBATT ke haeét kezt et ésével, mi szerint a
hogy mekkora |l esz ez az &radat, hanem hogy mi
intézkedései ill egdlis csatornédkba kényszerite
tarsadal mi, pol i ted&aqii &rsatv éfes|él smajodh fgiazelt ni

A | egkkkue@emb ¢és | eghatékonyabb megol déds a tenc
al apj an a -mmerépainymgrakaer 6pi awial amabtl yaoz#a agjre
orszagokbaol érkezé mi gr &ns ok szamar a realiszt
munkad@ | | al &si feltételek biztositasa volna. Ez
At menet €és az integraciora valdé felkésziul és si
nehezed© nyomast , val amint nem ut omhasté6 s é s ban

egyuttmidkodeést eredményez, ami az eddi gi Vi s
8|1d AmatoBatt id. mG., p. 52.

% Uo., p. 53
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alapértékeinek ¢és politikai tobrekvéseinek. Ez
maradéktal anul , s szolgal hatnak a g ed etnd kjeel6kl t
orszagok doéontéshozéi al aposabban tanul manyozna
megeérteni azokat az agaoqed yletkakat | €lse nft&lsel éke &
kil 6nbségekbdl addéddnak. Amennyinbeki rjaglzokbdakek
munka szervezettségeének és termel ékenységének
szocialpolitika, a tarsadal mi juttatéadsok és sz
k ét fol yamat pozitiv dinamu &rdy es Ue ghyema, st é smegs o
csOkkentheti a puha éblmet. 4r ok ki al akitéaséatol val

Amennyi ben nem torténik ezen a teridleten a k.
fekete ¢€és sziurke gazdasag hosszutrunpeonf &tiadil
viszonyokat. Ez viszont gatjava valhat a val 6di
t arsadal mi kodmeékzi 6 megteremt és

A Schengeraqui s merev al kal mazasa, azaz a jelenle
ezzel szembenalegpbb t agj el 6t orszag szamara rombol 6 |
Atnyul 6 kalictsbdatmiknd zdi t agj elsddan yolrastzadbgaork, engiyr
jel 6l tekt a&dgdldzamblWd Kkozott Vi sszavetné a gazda:

tdr sadal mi egyluttmikoédeées r égqgi vagy UuUjonnan al e
felesleges fesziultségeket indukéalna az él et mi
egy ilyen forgatdékdnyvnek csak vesztesei volnar
Az UJ KELETI MEANEORGKE.LABE EU kel et i b6vitésével k a
targyal asakor a migréaci é 0] €s régqgi tipusu | el

kérdésébe Utkozink.

Az Eur odpai Uni 6 al apgVakianplandgésktagiyt afkidlr déadtfié

pol i tikiai kozotti el l ent mondasok nem veéeletl el
|l egpregnansabban. I tt mut atkozi k meg a | eginkdéa
azok jarul ékos hat asai nak at gloéhpondlaéddaknsagal i
ki forratlanséaga, i nkoherenci aj a. A jelenlegi é

alapos végiggondol asa segithet me gd rétzeénsil ka 28d k a
nem gondoskodunki &&b egno,n dooelimedsdaukrblkév i t és si ker ét
magat az eur oOopai integrmaid dkol yamat at i s vesze

A hatarok kezel ésének és ellen6rzésének polit
az egyi k az egyseéeges piac cllgé&l t atnmesloyk aszz aebmhde
feltételezi, a masi k a ol ét és a tarsadal mi
menekultek és aoztérsarkedmreaaiédn §loived thwnd | dmai val s

Ez ut oObdstéuanekh@Balrkian a &Saomhvaed ukbzaapd Hphet
tdrsadal mak él etszinvonal anak visszaesése ¢és s
egyre hangsulyosabba. E negativ tendenciak nem
Uj abbakat sziul gékbenwWeéagulkdados zzekséspézet et kel tett
pontosabban az EU haté&rain beldalr6l kifelé sze
megal Il anh gtedtl egéné&l aéani ade ElJor i hat &rain tul
sz0l 6 shivat @adioka moégott j ol ki Eehépéen Ak O ruvt drbe
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években a fidgyellensta ah@gs al cél okr 6l €s érdek
egyes tagorszagokat réelitndobt tn e ghazt i el Ohbabti deskabierna t

félelmek el 6térbe 44l l itottak a ' biztonsagos haf
kérdését . Ennek a folyamabeh!l ami ededméhlekénte
tagall amok belsd hatarain, emnkkl f epélbemnetvmis z
hat af°€kael bekodszonmszkt a schengeni ko

A humanitarius és |l iberalis éeértékek realizal
repressziv intézkedésekre esett. Néh&aegski vete
tor6dtek azzal a fontos szereppel, amit a hatéd
eur opai -k zlisztkainsadgpolititastefredydsiee thedrfiel &
acqui s al KErmakaaabali tiéds amalki teigkyaiik flielgovz &fal i s
schengeni vinld4 g naetg kadt zhealtiattH eatnet |-eankelétk 6 zépvr ol i v &
eur 0pai ak szé&amar a, aki kkel még csak nem is ko
AMATO € BATT z ar 6 elretnotséasne éso él esen vil agit ré&a az
., Schengen azt koc krdbzlt aakjtar,o jhdd gy reegnyd sfzeelrirlé v &l
tagéal | hankoeki néerk veédel mében &llitottak fel, €s a
specialis érdekeit és kivanséagait, amel yek a k
fennt ar ttkhszan®ak .v’o n a

A kel eti b6é6vités kézzel foghat obb és hitelese
piacok, wvalamint a civil tarsadalmak koézotti Vv
fel puhul ndnakkeazetBU hjaetldernalib. g | Jyeeltetn | eng gayz aan h, &ni | a
fokozatosan ,bel sékké” val nanak, a csatlakoza
tagall amoknak a schengenad albbatnarok ki épitésében

*

A szertedgazd6 gondol at menetet falakiovet kezd néha

A HI DEGHCBORD ¥ RY¥IELUEIGEDP a kétpol usu hi deghabor Gs
megszilinéde tezj E’den UOUfa hrdygaemdmes hopdrahat al mak
mentes Eur 6péaban kellett (] rendet tkedrveemitée n i
évtized sE&maspulgdlpat elemz6éje megall apitotta,
nem volt felkéssmzulve erre a kihiva

. Az EU épitményét nemcsak alakitotta a reégi r
figgotdl i sERéEs a. hédv EU sz am@@smkdts vadth pmaeg & wtad

Az eur oOpai identitasrol, Eurdpa 0] hat drair 6
jelentés részben megegyeznek abban is, hogy ., E
Kiul 6nbo6z®l sméaskamdbs mo don éepitenek f el mitoszc
segitségeéevel . Kil é6ndsen al |l ez a kel eti bévité
8 Az1997es amszterdami Ehggeeméhykdpéata EODhengeni megall apod
konvenci 6 t,elvjeelsans znétv engiéntdazokat a hatarozatokat €és szab:
Végrehajtdé Bizottsag kmamaotttr.e Ao mkdhResregdrn] aedwizetEW t er emt e
. d. errd6l bBaebbied9pmédt 056
8l d. miG, p. 58.

8 Batt-Amato,op. cit. p. 9.
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hiazzak maj d me g véegdual az Q| hat arokat, azok
igazsAgkaéansértlfamek fognak tal a

HoL A HARAGZR (] hat arok bizonytal ansaga és a kel
a puha és kemény hatarokr ol sz6I1 6 vitat, a mi

regiondlis terverz®dtkgk péod i ¢ii Kiulsokzebuen&t ek Kkoz
csak hogy felmerdalt, megol ddsa még Vvarat magar

Ekézben a posztnemzet. kor szakeiklhegmesesikaslglyet
vane az U] Européanak hagyd&amédnyos értelemben vett

Bar mennyire homélyos és tobbértelmd | egyen i
Uni 6 kel et bé6viteési politikéaja, mindenképpen
szomszédok érdekeit is figyelembe vevadr, atfogt
hogy jelen pillanatban ¢éles és egyértel mid hat
viszonyat Euro6pa tobbi reszével. A szandékosan
szuUurke zO6néak vi szeanmntr skacdmnarl ynea n éas opaid dfacirdegghis vd el 2ikre
val hatnak, amelyek veszélyeztethetik az integr:

Az DPJ HELWZElmi deghédborud | ezarul dséaval €s a kel e
tehéadt olyan U] helyzet &allott el ,éametéyelmésél
masfajta gyakorlatra |l esz sziukség. A dont éshozc«
érett meg teljességgel az a felismerés, vagy |
cselekvés meghatarozéj bea, ahogdgyl daguop@Eanekdimbedg
nncenek receptek, kovet hettadk ;s éhnoagky vtalgly skoikt aap acsszatj
hogy »engedj ik a dol gokat menni a maguk U0t anc«
politikus, ami vagy aki iréanwtdatutatna, és akit

Egyszdéval Eur 6pa el bizonytal anodott, egy mas!
jell emzi k, meghirdetett pol itikiai €s iranyel v
hijan vagwbézmé nmergbnek, a széles koOrbemnssamozgdsit
al 4t amasztott hosdzéetktnelk .strat égi ai el képz

ERTEKEERLiF ETELERGGNI TéV HATACRWMKk deghabord egy méasi k ¢
.fTal alf elabehé fennmar adt ak, mél yen befol yasol v

e

el var asainkket és el 6iteél et ei

Az Eur dpai Uni 6 kor abbi bé6viteéesi folyamatait
fogta fel, a megl évé kul dnbségeket a meglj ul &s
gondol at at , h i kveart Uall éosse néatpai rfeonbdonzen ek f 61 éloemasd a
meggy6zddeés, hogy az éertéekek és érdekek konf

megbénul as &hBoazr vaezz elnhiedt .pol garainak tobbsége ti
reformok el keridl hetetlenadépduaal habasaez dtdé kK k Km
t ar sadal mi el l enér zést val't ki, hogy a ,belség”

%0 d. BattAmato op. cit., 11 p.
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Az eur dbdpai integraci 6 kel et bé6vités &altal fén
vi szonya, , € g ygnydaskbraa nf oer|t6ht] éérabbed nloesr talz. a v él eked
Uni 6 él ez6d6 belsé6 probl émai ért a kemokai bévit
felel 6sek.

KELET T NYUGAT T CENTRUM T PERI FERAA forgal omban | évé k1 |
sztereotilpermkhkhalvaspbpemgban a ,felmoindh ataartslaadna’l mé
gazdasagi kil 6nbségek nem -dlguwé@natelmeligeors zt etk sk
hi deghabord korszak&dban Eurdépa | 6l e-dnghéd | 6 ni t he
tudjuk, hgy a kul tur dlis és értékrendbel]i kil 6nbsé
bl okkokon bel Gl . Az azota-ketreprldpai dobthéernsadab
transzformaci 6j a €s a gl obali z&aci 6s fol yamat
all amcsogon és az egyes tarsadal makocett. bel G i s
Legujabb fel mérésesek szerint pél dadul- az ész
gazdasagi reés szGkal t, de , az eltéamék rkgzoné
zOovet ségek¥®p sglkoobadlliicsi 6vki’l.Aggazdasag di kt alta v

s
regi 6k sikerrel veszik az akadalyokat, sikeres:
és flugg6é helyzetbe ker Ul niekmeg®ds ztemtt trudng €éBu rad pa
az all amhat arokat Nyédgat ameggsat oat t K&lgled mi egye
t

”

apasztalato¥at és érdekeket .

¥SSZEHANGOL.2ADCk el et i b6vités | egneheézseEbhbe nki hi v a
or szagoknamnhak asegyre énein@k vebb és kiszadmithatatl ar
kdzepett engkodlold nd suskz. e h a

Az acquis communautaire , amel ynedakaggted &tlaleékt vaal | al t 4k, a
feltezebtidk, nem sO0l yos st rlupketruirfadriisa sp rgoabzl déansadkd
perifériads mezbébgazdasaggal (Lbtdgyel orszag) r enc
Ennek a doéonté strukturalis kil é6nbségeknek a f
aron csatlakozni és felzatkhdomi jlelieandsj ¢elobbi e
jelenthet az EU szamar a, azaltal, hogy a tdbb
szubvenci 6j at meghosszabbitja.

Ezért az EU és tagall amai jobban jarnéanak, h ¢
saj at zérebdbkyeriket reformdlnédk meg, ahelyett |

7

z amiagmeil s takh¥fel 6l tek el é.

Q

A FORGATETENGRBLYBfVETES PORGATVKYWNYWEhat 8r okon §t2ve
region8lis egyahakkmRaP d@s f or gaats@thean g eal ye gsézsezr e p
gazdasagi fejl 6désében. A pozitiv forgatdkodny
tagjeloltek integraci 6j at az&l téad ,s ehpigtyh eat gaatzida

Ld. err 6l hosszabban Jan Zielonka tanul manyat.
I'd. mG, 33. p.
% Uo. 33. p.

“I'd. mG, 47. p.
“Ld. bé6éveMdhatno Badt mi, 49. p.
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ne joOojjenek | étre pooltisédkak amngel g@zHashgn bel
tarsult vagyést dagjlrechtpd itz &z 2Z2édpg Kk

Ahhoz, hogy ez a pozitiv forgatdékdnyv megval 6:s
€s tésve van szUkség mitntdi )a jnelnednlae gh 6 ibtéé&vsd t @
hat arvidékein. Ez viszont a jelenl,ekgil sfcdierkgen
. bel sé6t” di nami kusan kezel 6 megkodzel it ést i gén
uk Haemngyel hal996igancesmehtiev,ataal os hat aron zajl 6 ker e
teljes kereskedd&ltmédredk emiknt,egni g2 3% r dgwla eset éb
A schengeni szell emben toérténdé fokozott hatare
mnd kel et szomszeédait jelentds anyagi kar ért
acquis, valaszra fvedlrvietBalerk g kpid s 6 0 8Schefaigen;, ael s6”
acquis egyre szigorubb ésmegkdveEtUetimi@egrnddiami €3$ :
kapcsolatosalagg s i ranyel vei koz09zidl tfedgenutdrs. és ndvekvod
Ky ZEBUREPA A KAPUKDELSZEKEPz-&p KRuredpa egyre i nkat
Ut kdz6zbodna szer €pré breberkereshedelemjaal | maygid ti .selethr ogker e s
mellett az egyik legvi a g z&dbghab a s zer vezett b ln ineghadadj® &« , ami n.

csatl akozas el sé6 kor@®zsi gjoglublbt jeliinekérersji éts z:
val 6szinliség szerint csak az embagisétthpéspetza

nem merik elutasitani a rajuk osztott aj szer
zsarol asanak, alivk dataajuatér dlekles et keEDHEETr be |
vagy indul 6 bevandor | 6&kk égsy enmegn@iddi | ptaerkt neerr hét 4t
Pedig az illegalis migréacié O0sszeuro6pai probl
megoszt asat €s kozds stratégi ak kidolgozaséat f
csatl akoznik Ok@&wnapaikebéess zaagoEU kozotti szoros
all ando konzultéaci 6ra ¢és a partner. vViszony
6nell entmonddé intézkedéseket kényszerit a tagj
atfogod és vil dgloest ipold§uviitkéAgs esleem saenkea | eendd ¢é
menedzsel ésével kapcsol at ban.

PJEUREP.AMI SZOMSZM®DOKPOLI TOwéKkzef ogl al asként megi nt

Csoport zar 60j el ent éseét érdemes idéznidl | ami a
nyiltsaggal €s az Osszefliuggések megragadadsanak
| ehet paAgypedpgédnek és partneri egyuttmikoédes ki
kozott .
. Az -nEalk k©ozo0os bevadndor | asii bpbol i mo ktharméivgan
hi anyt szenvedett: ami nk van, az minddédssze n
15 nemzeti politika ad hoc summézat a, amel
stopjanak i mperativusza hataroz meg. A Sche

%Ld. részH+Amate S96hppBat t

Akeletk 6 z&pr 6 pabelriégkut at 6k erre mar hosszabb ideje figyel.
ér demi parbeszéd nem alakult ki. A Reflexi 6 Csoport zar6j
kdoreiben is felfigyelneévakvétbes Rrad .€slédg. viedV.p 6falg,e kpdm.6 t5 9
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mozg&sabadsaganak el 6segitését beadrnyékolja

C
torekvése a kil sé hat ar ok szorosahbb el | en
eredményeként az egyezmény ki mdefacmt | anul a b
politik& ava valt."”

Csatlakor a ehhez az all asponthoz, azt kivanhatijuk
dol gozzon K i egy j oval koherensedbhosed Ddad el awv 6
érdekeket, és a keleti bévités sokf élveyvbmég r é.
az interdependenci dkattirhéanl’egel 6 ' szomszédsagi
AKkar mennyire kevéssé biztato tendenci dkat i s
Egyezmény gyakorl ati megval 6sitédsa, az el mondo!
haantét nem | ehet tobbé a klasszikus nemzetal |l a
vonal ként kezel ni. Ezeket a hatarokat nem | eh
tevékenységi terituletére utalni.iAkggakoelmaet gé
kut at o csoportok kompl ex e hogymazéastehiat egfae atah gn
tétel Gkre ir aharudréa ki sréemdletiekkélkwe, fokozzak az
szomszédok kozott kial akol atghadas &ddgsse&év &lul ne
ki bontakozni azt adalr mgt pnaalnesl ycikwillcss 2azesapl ¢
ki bédvitésének és el mélyitésének.

A kil sé hat &rok jelentddsége forméal 6do pol it
Kial akitéasuknak, a vel UKk kapcsoltatrgpsr obledmmé k a
kezel éssésnzeek Omemargwtkaotndé ,t adzi mbol i kus értékld UuUze

kil 6nds érzékenységre ¢és fokozott reakci 6kra |
vel 0k kialakul 6 kapcsolatok dénté mértékben fo

vii A4gban. Ez akkor is igaz, ha a jovend6 kel eti
A posztjaltai, poszin e mz et a4l | a mi korszak weurdépai hat ar ai
mi v e |l ehetnek, annal is inkéabb, muk rehdelt, k 41 s 6"
politikédk egyre szétvssdeaszthatatl|l anabbul fondédr

®I'd. mG 60. p.
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A HAYDNTLI SZT VONESN
5 Ul I NTEZMEMREBKADAL MI SZ
- ES HALTEGRAT
A NYUGAT-PANNONEURE GI Ol

Az 1990es ¢évek a tanul &&aur éyvyéabawoheakdakékgédm piaa o

at all as, de az eur opai integradci 6s f ol yamat okh
régi ok i ntézményes kereteinek ki épitésére,

egyuttmikodésr e. Ennek er edmé n ywWemkgéypap eorr s h&g o nr,
ugyanakkor a magyar kdzigazgat as hagyomanyos
szintett ék meg. A magyarorszagi régi 6kban most
arra eanékekshzogy a hazai €s eurvépgianm&l-i tA kray uvg
dunantali régi o, mel yet -Modgon®anp rnoyru,gaVas héags 4 E bk ¢
kivételes helyzetben van. Abban kul oénbézik 1| eg

ausztriai Bur genl anddaa mee gyynletkt eeggyyi ku jr éesgzyes éagze tE
masi k része egyriezikgj el 61t orszaghoz t a

A NyugatPannon Euror égi 6 1,3 millids | akosséagan
har omnegyede Magyarorszagr a es iDk.n drEtbbI6 ] h &dwre
megyé&j enet ézményi €s t &r sadal mi fejl 6dése m
euroregionalddamraci 6 fol yamat

A vasfiggdébny | ebontasa oO6ta ez a fejldéddés di:
NyugatPannon Euror égi 6 magyar f el ezé tlergtsd Kiek,esm
Burgenland a |l egkevésbé fejlett osztrak régi o,
periféridadja itt talalkozik a periféria centr um:
Az interperszonali s, tarsadal mi, gazdasagi € ¢
szerepet j At szanak az egész hat ar ment i rég
intézményfejlesztéshez-Désarktaplcsbhbaekmitébarzi N
keretein berléidgi.6 Atza rusja deaulr noi k o h é z ikabgsaportokne ger 6 s i
ki sebbségek, és enkl avészerilGen | étezb6 kisebbsé
egymas mell ett az EU keleti hataranak mindkeét ¢

A hat dreosk mMeOPBmMy i t asaval feler6sodtek a hatar
el mti évtizedben a magasglelb elhe rseke tnma glyeahre tadl sl éagnepko

az osztrak munkaer 6pi aci kovetel ményekhez. A
szektor ban, val ami nt a mezb6gazdasagbamr és az

viszonylag olcsdé munkaerének szamitoéo vandor mun
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tarsadal mi és politikai feszultségeket szil het
kapcsol atok kereteinek kial akvVenikdlakor erre a k¢

Mi az oka annak, hogy a -Denédnmaldgly ak i 1lrééngliedg elsd
jAtszi k? AhacdyetlemeBdel kezdb6 r égi Diudatnt at el r
gazdasagi fejl 6désében megel 6zten aa tHodbi é nred gn
hagyomanyokkal rendel kez6 anyagi kultar dnak ¢és
gyorsabb tanul asi folyamatnak | ehetink tanduai
ionalis fejlesztés és adahabdehd ggEaltégalgglibit
ondol kozt-stz®b | gpdl gakémas regionéalis fejleszi
UGttmikodési programok sz&a&amar a, €s segitsége
dszer teljes megraf oréemgdloaslaegprzagy®drb GyYGros
pontjaként ki emel ked6 gazdaséagi szereppel
ebefektetések tulnyomdé tobbségét, Szombat he
mind Gzl eti s z-B@ ummptdoiml tnbadkli nntédyy ntggt onal i s f 6varosa
| évé éki kK6zépvarosokban erés hagyomanyokkal re
| akossag ¢él , ami regionalis és hatar ment i vV a
osztrak, szlovémroksesmVat Aévasolsokalk fejl 6d6 | &
k 6zeéwpr 6pai bel s6 régidnak. -RanEBEWUnkEUerégi Kapun| al
tal al kozasabodél er ed@ szaz & tsotsr aetl éheil je&ztk.ed és ér e

A statisztikat ia a&ildadimamuzdstia & kol foadre ira
NyugatDunant Ol hat &r &t kel 6-Dupranddidzpbagpemhny oNyuwn
kul tar aval €s gazdasBudgaap e shti swtkéén kezd hat t eNabgt
kal fol di gst6kehefegltektkoztatasi arany rendki vl
| egal acsonyabb a munkanél kul i ség. Paradox méddc
mi att, a hideghéaboru alatt ez az orszagreéesz t
Obkségét , ugyanakkor ez a fokozott ellendrzés
rendor i felldgyel etnek és il 1l egalis bevandorl 6
alul fejleszt ési politika kovet leezmeédtear piamt é zér
hanyatlanik e zdet t , ami nek negatiyv hat a-pazi cnmddizg s &r ¢
bevésddot t a helyi t arsadal om tudat aba, a mi r é
és a tarsadalom vallal kozdir adi &lulse nkéinbeckn t laik @ rz ¥
hid
z 0Kk
fe
S0
m (i
me
S0

I
b u
ez
po
me

e

aboruat kovet 6 idészakban. Bar a t 6bbr
6ment esen ker ol t sor , val ami nt zavartal :
radt intézmények ¢és @&@idemokmeagtyiek u sdbanrk omenta
képtelenek voltak megszabadul ni a kor éa
er 6sen zart intézmények mar adt ak. Bar
ozott, ezeket az Bntaé avymd rayge kae tv ad eém nayz t ic

inkdbb a bizalomemegztaz egylitttsmbldad¢ ! hie:

L x0TI D@
~+

- T o0 9 S T

attorésnek szamitott, ami kor a kil enc
ak fel a régiovbhnt desad&ktomi eal adtkadk i ga
rdul 6ra ezek az 0] szerepl 6k a regiona
k at toltottek be. Uj mu n k amojeks z er e k
mentj ében, @az begwulitotmmBkiddemeazsanként

('D_‘('DWQJ X< O3 X O

o0 oo
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folyamat nem indult egyszerlden, €s még korant s

€s sikereket produkalt. Az intézmémyt. él et eddi
A hosszUU idakesbbmbrzbémitamt égi ai tervezés Vi
megj el ent a koéztudatban és a koézigazgat asi gy
al akul tak a megyei €s Var osi O6nkor manyzat ok

ko6zi gamgaltjaslids kozepette ol yan Hmimén pied yia ufl ore
PHARE CBC- mel yek fontos, ha nem doéntd szerepet

| assacskan megszabadul 6 oOnkormdnyzatoka szdévetk
kdzpont.i iranyitéassal szemben kezdeményez6 sze
kor ében azonban még nem erdsddott meg és nem Vi
Ahol azonban jelen van, ott a&ir d@ilgymanaito kg dirad &l

mik 6dnek.

bDj szerepl Rk

Mi utan Audbehricaat9Pakozott az Eur o6pai Uni 6hoz,
Magyarorszéag reszt vegyen a hat ar ment i eur
Magyarorszag é-Burf&rkténit omz &NFilgatéveén kapcsol 6dh:
programokba.

AREGI ONCEEXSLESZTASICCS

A magyarorszagi régi 6kra, koztiuk adanstatur égi 60kr
nascendia | | apbt amgd/ al kot mangos séaatké8zugabdbgatodyt al
al kudozadsnak van kitéve. E gyengéj ik azonban eg
a hierarchia Jiratlan szabalyait tekintve nagy
rugal massagot thuntamg it . Re dNiyogp@lni sal Tasknia costata 1G
MosonSopron és Vas megye, majd az i nheéaakutny Zal a
ajj éa.

A tanacs bizottséagai dol goztak ki a -régi o6 f
fejleslzalélsoz 6iviAlt echnol 6gi ai i nnovaci s és regi
ugyanezen bizottsagok a f&aligalaGGsaek taz sadott pri

A Tanacs tudatosan torekszik arra, hogy a koz
0seslzangol d&sa érdekében egyldttmikoédj é6n a hagyo
decentralizalt szervezetek zOome tamogatja ezt
hogy a fejlettebb, ki bédvitett ésai htAédziav éphnf é
réeveén oO6sszetettebb és naprakésakbdl képet kaphat

A Regionélis Fegbles ftuekici dan&gyesit: szakem
ugyanakkor wvirtualiskoegkonadlis parl amentként 1
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A Regi onéaléissi PFlegpylntbskms&ms végrehajtodo szervezet e

hat ar ment i egyuttmidkodEeés mozgat 6rugdj a. EIl s6
prioritéadsok megval 6sitasa, val ami nt a régi o6 0j
tamotg a a kistérségi kezdeményezéseket, worksho
a régi 6 kulonb6t6zdb szerepl 6Az kibgyndhksdogtlkedakdtilv
gyakor ol a |l akossag mindennapi Oéltetsdrid et akr & zi
iranyitas t$a&namennyi szin

A ki stérseéegek €s ki-seeBr sjégglient dk s urhédgs o kMa dlLydet
Létrehozéasukat t A&mogatt ak a-bahnel yior voénnkyotr ma m yt z
megal akitasukat. Sajsaz ersr e efldlelimzr6§lukés halyl red@ly
val 6ban hatékony kistérségek olyan vezetdbkkel
Gjitasra; szakmai szeml él etmédjukat a hatar me

segitség -gyadkorlatanl akzi E U

A Zal akar Kistérseégi Fejleszt ési Tar sul &s j
0sszpontositd szeml életmdébd el sajatitadses mennyi
megalakubs at koBetdekeT |l ett ahhoz,ormoglyd9 ¥Rl dtda o= zted

a kozérdeket szol gal 6, profi szol galtato céget
ajanl anak a perifériara szorult csaladoknak a !
A Kbzl ekedési €s Tavekgyzd tétsml kMidrvies zlt étrri euhmomeat! a k
kdzpont ként mikoédé ,telehéadzakat”; a Fol dmivel
tamogat dséaval pedi g -heh smenedzsmetr osgzr earmoet z tierkd i t 200t Ot (
szamara. A tarsvuloagy p &l®9daddgad tsizsti knsuétgaetsj aa,z hi nt € z n
tényl eges megvaltoztatasara. Ez az idészak val
el sajatitsak, mi ként épitsenek ki hat ékony par
szerepl 6kkel

TovCBBI EREDMENY EK

Hasonl 6 sikert 6r iMésonsStopk oth Vnegy€éd Gy dis eml it hi

privat jellegld o6kol 6gi ai alapitvany altal t amo
regiondalis O0kol 6gi ai k6 zdmgtake&drats a qii k énbidle,l | € s h
amel yet Gjrahasznosipélad@dHul enreaglehad loma &0y a l

0sszekotottek. Ez olyan spont an ki al akul 6, f un
érdekében akar a kortdmbraan imeghakbando sdmagzy
nyilvanval 6va | ett si ker Uk, a 23 korabban pas:
tamogat 6j 4va valt.

A pélyavalasztasi t a n-anteslaydedtk ak é Re g@ish nopwr 0§ a @
i nditott-aVdraurde otnild kedgdyeist tvna | 6 d i pel daj a. Ez az
j 61 i1l esMagd/iak oNp z-@s 2tsr iKeelleadt ar okat atszel 6

Megyei Munkadugyi Koebpna BuPdankarCBiC Munkaugyi
INTERREG Iknek adta be jefet ke z és ét parhuzamosan. A- proj ekt
gazdasagi vezet 6-hépzé&shet gégottz Bha8ODA&r ment i eg
programhoz i s, mel ynek eredményeképpen két mun
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A képzésazr, i medgrogram kddbénd keeldtj s or 1%k®8 h
Szombat hel yen (Magyarorsaanpon) és Oberwartban (

A kbszegi Naturpark TAarsul d&s az wegyuttmikodé:
pél daj a. Tobb évébojkdts@&k’'l eteads aeés U}, sZkKkezdemér
el sajatitotta a hosszu tavu fenntarthatddsagot
kitildnden il lusztralija a gy 6r i Refl ex Kérnyez
»,mMéregzold”, eegeint hmjiik ddédr, protestal o6 civil S
regionalis | atokorrel rendel kez 6, hal 6zat épit ¢
dl dozta fel kdrnyezetvéd6 el veit. A regionalis
egeésme ébéel d Pontokat alakitottak ki a horizont al

megfel el 6en.

A sikeres kistérségek és a vel ik egyuttmikod
kialakitott aj keretekre slhamdava pagpres ziendk el
Eredmésysi kerorientalt szeml életmdbdj uk, val ami
ha O0sszehasonlitjuk 6ket a kodzigazgatas ezer ¢
szerepl 6kkel

A Ter 0l et f e jHBHgeysezzttéesti6 RIéagRdbakslarj amUBREBT h ki t ot t a

a heét magyar régi 6 azzal a céllal, hogy or sz,
biztositson a regionéalis szerepldknek. A tanéc
br isszedlietkeéipvveils. Kettdés <célja az, hogy si ker
csatl akozasr a, és meger 6sitse a regi ok szer

végrehajtéasaban.

KettRs ugr 8s: Yj i n8s®z m®nyi szintek | ®t reho
Szamos egyéb empitrailkasszt pal dahopgyg al kil encvene:
tapasztal atszerzés, a megUjul as ¢és az 0] gond
intézményi val tozasok k ét szinten ment ek v ég
hagyomanyos intépéédgul szaem&k@gyeit ed s-tekinveaosi 0O nko
ki stérsagk gsArrswujléd a hel yi (falusi) o6nkorményz
megye.i szint fol ot t jottek | étre. Ez a fejl 6c
kit okr jkeonrea b b i el szigeteltségukbé6l . A megyék is
amel yek segitségével megszabadul hattak az addi
jart a régi rendszer iréanti nosztalgiaval i s.
A ki stérségeknek séasj ataos r ékgo6i zotksn a kv onas u k ,
tomyés/ al kot manyos statuszuk, u geysa nkaékpkeosr s éi gnit kéez
de factoj obban el i smeri k mind orszéagos, mind uni o
At meneti el l egzetoegsys éegrey hai tksuélkc séas afnenlaokl,d jha k a
szerkezeteket, és ., puha” funkci 6i kat al kal ma z
ki hivéasmberkal sze

Az (] szerepl 6k kozott er6s kotel ékek huozodn:
j obbtaink éa r égi 6 U] nyel vet . Saj 4t maguk kezdt é:
eszkdzei k ki épitését. Ugyanakkor a Regionélis
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Ugynokség hat hat 6s segitséget nykKig ttt 6ssz &mautka sa

regionalis haldbdzatok és kapcsolatok rendszer éne
képviseletéért szamos el képzel és versengett eg
minisztérium” megal akiaavaszéhyek heonwbamrgiaana
kialakitand a hagyomanyos hierarchikus struktadr
a regionalis haldézatiradnyitas mell ett dontott,
regionali éphtésdsenebkl Egnagyobb része ezzel véghb
Vajon mivel magyarazhaté ez a gyors héal 6zatfe
ci vil tarsadal omban, mind a hivatalos intézmén
évtized kfeell ies me raéhsnéarke , hogy az egyéni, i ndi vi
nem i gazan hat ékonyak. A megfeleléd Otl etekre
egyluttmikodeéssel val 6sithat dék meg. Ezek a pél
nagyban hatots ok mas ci vi | és all ami intézményr e, a
kooperaci 6 az egyetlen megol das a korai siker
A kilencvenes évek masodi k fel étdl k eud dhvse a s
tapasztalhatoé a fenntarthatdéséadg és a hosszu ta
struktoarak felé. Az els6 | atvanyos si kerek ut a
Az U] szerepl 6k fokozat ggamofzdjédeikek Ztpeetstsé k Ut e me
AzEU-i nt egr dci 6 szempontj abadl a helyi €s a kozp
szint kialakitéasa a | mghgrtkosalib.et@js éneelke nl seéhgeetkil
nem szandékolt ertecadamé peg g e n Ll ythd ramégsaz ek omol yan
politikai és a tarsadalmi életet. A hagyomanyo:
ki stérség altal nyuajtott aj |l ehet 6ségeket . Me
megol daista tndgayleni és helyi o6nkormany&Zzé&t ok hagyo
A regionalizaci 6 azonban nem valt politikat

inkdabb retorika, mint val 6sag. Kobvetkezésképpe
tanai , amel vy a spontaneitds és a tervezett f e
antagoni zmus saj at os kever ékeként van jelen.

bukkannak fel, a rideg és merev stnpoktkaur ak ol d
Még nem kristdalyosodtak ki az 0j j At élwiszabal yo
szintid politikaban, sem a koézgondol kodasban. A
j ogi stadtuszat még alokiot amdiny médositassal kel l I
I ntelligens r®gi - k:

tov8bb haladva a h8l : -zat®p2t®s ¥tj §n

A NyugatPannon Eurg é gi 0 a regt @snalmodellej éleédnt szol ga

horizontdalis haldbdzateéepités elvét a mindennapi
., kdzpontja”. A sikerek kozvetetten azt bizonyi
Minden szerepl & rodj,athomgagami déerdt éas milyen mért
regionalis szervez6éddéshez. Az egyértel md siker
intézményi mentalitds és a kétféle magatartas
azonban produki vnak bi zonyul, abban az értelemben, ho
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aj formadkat ad. Felszinre hozza a rejtett konf
vitatni.

Az informaci s technol dgi a gyorasd nad vheokrei dzéosnet av
hadl 6zat épit ésnek, val ami nt a r égqgi €s az Uuj sz
infopar kok, telehdzak és a regionalnragybh ntranet
megszakitasokkal tovabb folytatodi k.

2002 mawdd mnaul egypruogjgrRHAREB MBBGnukéb aklvomast
ingyenes internet 0 z z &f ér é st biztosit mi nden ki steérségn
| étfontosséagdu i nformaci 6khoz juthatnak a ki st
hierarch k u s figg6ségik | ényegesen csokken, i dej ét
kényszert.

Projektmenedzsment

ANyugatMa gy ar or szagi Regionéadlis Fejleszt ési Ugynbod
menedzsment meguUjitasara, jHieszdarsa kprmpd rexmd ldasta
hozta a jelentkez6khoz. Ez az interaktivitas t¢
az intézményjlieskLst @sbhem.il eti fe

A hatar ment. €s a regionalis integavaci 6ban
akadal yok. A hat drokat atszel 6 egyuttmidkodeéest
képes O6sszehange@lsnia ®#HARETEBRBEGSKk at. Az el térd I
allanddésult a diszharméni a, €s MaM&raa otrslzjags em
megfordult a helyzet, hi szen azmrbBdrakniaecadl nwait a
l'lyen koéridal mények kozott megl ehet 6dsen nehéz k¢
| ehet séges, ha a partner eknamxdétzit sf wrérdl dka iék ate k (
érdekek skadnakknt munk &

» A kdzds iréadnyitéas |l ehetetlenné teétel ével az
partnert, hogy azok inkabb saj atalflGytGrmsai kbol
GABR aNyugald unant Gl i Regiondali sekdij6l é gatzgait 6@y nok

MILYEN SZINTEN TAPASZT ALHATO
AZ EGYUTTMUKOPBSREBEKHETO VALTOZAS

Mi ndenekel 6tt regeovonédvek kadarepén. mAdAg B86m | ét ez
mezoszi ntsh iMd&&my i tha nem i s torvényi és al kot ma
A folyamat 199€b a n kezdoddattétl, téosv abhbB9% r 6sodott . A di

k6zigazgat d&sban tapaszt al-MagyarforwssaAtgr dai 6 6 kel il
kéepesengt s el 6nydkre tett szert a hatar menti

kozotti hat &r okat atszel 6 kooper aciPannore s inte
Eur égi 6ban, mi nt bar mely mas, magyar é&@$£sztvev
megye.i Onkormanypasokalstzatnd j@n élsmotzadul as a he

magatartast o6l egy nyitottabb, egyiutt mikkd.6bb sz
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Ugyanez érvényes az orszagos i ne Z2Zegaméamlyrekd £, a
minisztériumokra i s.

VALTOZO OSZTRAAK LHACRZ Z A

Bar megl ehet dsen el szort és elszigetelt médon,
projektek és intézmények felallitaséat il 1l etder
maggt art as és a segitbébkészség. A kel eti bévit ¢
l el kesedés mindgiaom&lmzetszi mi ed @l mar adt . Pol it
Burgenland és mas tartomanyok pwoilibdékai évekapé
gyakran adtak hangot aggodal muknak. Bar Or szac
kétértel miség a kel eti b6vités ,el keritl hetetl e

S tartomanyok, pél daul aSteéermyrikt adzdppanti

zel maltban. Egyre tobb | atogatasr a, tal &1 koz
k6zigazgat &dsi test Ul et ¢HkNs MiEBZL,0t Bur 2ér0lla nadu gtuasrztt ¢

rmanyanak el ndke ( Latndjeskbhaatpa tméad n af)l kredgaytaersad | t

rgenland tarsadal mat, hogy gyorsitséak fel a
avkodozl ésben és az idegenforgal omban. A helyie
i senstadti Nemzet kdzi Gazdadhii Kmpicsiokas$ ok ui
erint Bur genl aan dt d naokgoastsjaag aMaagky &br90% s z4ag uni 0s
% utasitja el ezt teljes mértékben. A talalk
gy a bdévités Burgaasagidr &@si Kuldi ma&li ksss hgtas
emel ték a brimagehr koObbbz&dszjehknt 6ségét . \
ak erb6sebb hataratszel d egyiuttmilkodans és r e
jelenleg kial gkeltttt per megsizlebadhbéehi . Az 6 megf
megszint et és-Pannoh Buro éag i dwruaghadii  egr 6de fzkava is va

OX TNV DO ~m
W T O R, N~

Ez a | ehetdédség val oban fennéall , de hosszu ¢és
megval 6sul 4dséaghiodz .i nX rrasttarurkt 4r 4j a, t omegkozl eke
szorul . A hideghéadborua al att szadmos vasuti csa
Ahhoz, hogy az &l mok wvaldéra valjanak, meg kel
zpomapkodzel ithet 6ségét . Ausztri dban van egy
sutvonal at épitenének Kki Bécs és Graz kozott
rgenl andon is athaladna. A magas hekplyeket &t
rna. Egy méasi k el képzel és szerint az U] vas
zetne, igy nemcsak a kol t-Bggeanicsasoké&ekeée hien @
| pezsdiul ne. Ez mi ndkét f él szamaczar @l dgyd s
emzet. érdekeket” hangoztato érveket. Magas
dekek el &rul 6i nak” bélyegezt ék az wutodbbi el k
rokraciaja ellenalltak aEbhlyemaanaksésebemegny
tar ment i érdekek és a racieohdéagi 848l er 6sebbne

Az egy¢ttmTkod®s hat §sai

“ANEessiel| készilt interjVias Vi@pénegge2®@@dpi sapgnapamus 22
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Az (] eur égi 6 kitilind kerepahatomédy aftda lstzéatmalr eak ete
eur é6pai i dentit s ankanky,el md | thiakguylotmuarnaylaiisna ks apol
telepiul éseinek magyar €s német , s6t , nem ritKk:
heterogén helyi | akosséadg etni kai hovatartozasa
kevésbé megérték. eBWamgdyaatr oy &t &§gon mé g mi ndi g
|l eggyakrabban beszéelt i degen nyel v. A nyitot
tevékenységek, mi nt pél daul a bevasarl 6turi zmu
| akossagéanak egyyrse éhagyglyb tradhsude magyar ul . NO v
tanul 6 magyar ko6zépiskol d&sok szama, €s mindenn
kozotti kétoldal o egyuttmiGkodes. Nemr égi ben a
intenzivebb éarsmahd&l yhaotwtatai gény.

A bdbévités varhaté idébpontjahoz koézeledvén ma
kapcsol at ok. A ,Szervusz Szombekd| hdieggt teuk &gr
TV.sorozat, amely koabvsidgggkadl 6éd8j atepluempnyei
fesztival okz atso kk oknicrea It stoa of ol yamat osan bévil
megrendezetfebztevsadHakKal parhuzafopaont¢Bdaydon
kmr e f ekv 6 Ireggennalgaynodbib vbaur zocstbta)n ®dpgr é¢rs (dOd grobur g
a Liszt Ferenc Fesztivalt (Liszt Ferenc egy S

koncertet adott a varosban és kdornyékén). A Kk
neml| kKeégési megszoritasokbol fakadnak, hanem
spontan miGvészi kifejezés eszkdzéeveée valtak.

A NyugatPannon Euror égi 6 munkacsoportot hozott |
magas szinvonal U egaprcsd®tad mikz muisé pk d 2&tétrie, k v
kultdartorténetének kutatasaval eg§l ati kdnyvet |

A lendil et es €s ké6zhaszonnal i s j ar o hat ar
Geschriebenstein Nat uk@aN&t Wrep drekmeS zyiavaeatas Gayz) ¢ g i
hegystég egybehanNybungtagtmagasabb pontj dtiz4ddotnmagaba
vasfiuggodny i ganmellvwvagt®a89Magyarorszagot Eur 6pat 61
mi nt fele Auszsterealpea, ga Mmggakorg®zaghoz tarto

Naturpark Verbund sikeres hatd@éar ment i osztrak
f el ében szul et ett; -héhanwyt evieltr eégs@&Bb,azby a7 i
i kerintézménké, Naturipraor k Egyesiul et . Ma mar k
prospektusokat €s kal enehéergiyusnéogk ad s aldinrarky ékkie ak L
i degenforgal mi eseményeirél. A hegy nincs tobb
0 r s ataageho k

A gazdaséagban az i par.i par kok €s kl asztere
| egszembet inébb megaraindn\Eare élgada ®aigazAadgggigamunka
1999 0t a szervezi az i pari par kok hat &ar me n
Heiligen kr euz kodz ot t i hat arszakaszon épul't i pari [
munkacsoport feladat a t bbek kozott a réegio
szol galtatasok konkr ét és 0sszehangolkt fejl ec:
i ntenzivebb ki haszndal 4s a, val ami nt a bar atséag

feltételek meégt knedpédandtal kit ok sz
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2000 okt 6berPéabnenno na RNeygugoantal i s Fejl eszt ési Ugyr
Uzl et Kezsde nréeemwie z (| programot , amel ynek céelj
kérnyezet ki alakitasa,ésvaglaazndiansta ga rkéodiéezi tphdsea
program hat 4s a j Oler gkziekiel et er Azdodi€sé ben, .‘

gazdasagf ejslzeesrzvteéz et ei nek egyuttmidkodésében. A
fejlesztéspolitika a nagyvallalatok gazdasagi

A Pannon Autodipar:i Kl aszter sikeres elinditéasa
di nami kus &agazat ok, mint pél daul az elektronik
terén kivangvabbét kélasznierakt ki al akitasanak ker
Az (] dinami zmus | assan egyéb {fepersiziteétse kveatg yi sa
felsboktatas. A ko6zds stratégi dkat targyal é wo
gyakoribbéd valtak, ¢és felgyorsult az informéci
a civil szféra és a gatdptéagzovesrepbéeekkézékt |
jell egli eredményei kozé tartozik, hogy mindkét
a |l egszélesebb értelemben vett kultura és (a
tudomanyos kutraetpaést .k 6Az pMangtyiars zTfeudomanyos Akade®ér
fejezte ki, hogy akadémi ai kutatokodzpontokat,
kozodsen K6szegen és Szombathelyen azzal az egy:
€s az @ssZXauradpsok menet ét, é€s erb6sitsék a fe
Orszagos Szovetségének regionalis egyesiulete

|l obbi zi k az oktatéasi kadzpoeketrdlkeka@&beaz intézményi
A hal 6zatpépittnées sé&g &l vének sikeres megval 6sit
meghozta el sé gyumél csei t, €s hat ast gyakor ol
kapcsol atokban a horizontalisan hozott kozds d
didt éshozat al kerult el 6térbe a titkossagra ¢és

hel yett, amely mar nem kerdl heti K i az wegyutt
megkérdéj el ezik a réegi méds zer ek e pozathrg a tit
demokrati kus” doént éseket. E zj é&moekk tveékg éntt ejt dolemni
az intézményi enkl avék vi szonyl agos jelent ék
maradhattak fenn. Bi zonyos éretheltdmbem na mre died 1y
tarsadalom szunnyadé energi 4di nak mobilizal asaéa
demokratizal 6das el akadt fol yamat &nak el 86r e mo :
folyamat ok tamogat asa réveén.i kelrgey kt aephcasto | ¢éad i |}
demokrati zal 6dadshoz i s.

NyugatPannoni 4ra a kil 6nbdzé etni kai €s val | &:
egy méas mel | ett el ése jell emzd6. rdAl itsele@epingedék
gyokerei ket apol 6 sok osxtéBoé&k, neomevé@koks vzinhdekk
ilyen egymas mell ett él és Al talanos terminusa
kezdte tobbkultuaraja és tobbnyelvid karakterét
készitett », Polti svi Bahdonrkivad”t umédveées projektje |o
er6feszitéseire, amel yek e hat &rr égi O l egkit
Uj j daéleszteni; és nyilt forumot akarnak | étreh

vagy el déseiogtedkrlglyeal as ar a.
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A civil tarsadalom nemr égibenil azergédmeat riégi é$%.
Ez az eurdpai integr adci 6val €s a globalizacibyv
tudat ossagéat és t enm&ktoildfdiad| &tr zedksee dhhyiéssesgleela 4, &€ gg noly
kérdések napirenden tartaséat, a romakkal szemb
térsadalom periféridjara szorultak-a&lgti ér réat iy
szg epl 6i altal |l étrehozott Qj t ar sadal mi kor ny.
forditva, a civil t arsadal om &dGdnénken részt ves:
A torténel mi hagyomadanyoknak, a fol drégmnzi fekyv
NyugatMa gy ar or sz ag készen al | a hatar ment i egy
tarsadal mi, Kul tur &alis és-r égandas dgiosud 2isrdagrag
el fogadhat 6saganak al apj aul szol g4l nak. Sz Aamo s
adminisztrativ mell éfogasokr a, de ezek mind | e
formédl hat 6sag, a puha strukturdadk és az amorf |
szakité, nagyivid &atal akitasi Kalryakmatnak el akad:t
A regionaliz&aci d eredményei €s vi vmanyai az
rendki vl fejlett humén er()’forrésokkal, a kul
di nami kus, nyitott és ugal mas i kt éezgrygéin vt eeksk e |
hat 4saval magyarézhaték Az &l agnyy f pjot atv&kaahme
tGzolt 6 pszerephes-e gp k|l 6re i nkadabb csak passziv kove

vaok Asoknak.

APREPARISTtEYou:kt ur 8§l i s (fdioténiez @k a ®s regi on§
az EU -&kPrz-®pai k¢l sR2mdt rutiad @lsei n
|l egf ontosab®ef®k°vetkeztet

REGI ONCLI S AUTONEMI A

Az eur é6pai integraci 6 sikereének zadal oga a regi
hat aron atnyul o egyutt mkkhiddédhsad @ rs rt eejrilviekz.é s Siél
el képzel hetetl en (j intézmények, Uf e gikom®leirsat i
autonikrmesa j el szo kmkmmdmE ghgandab| at a a megfel el 6 d
mechani zmusokkal pargosal magynemeudodgpan ke Bptika
tarsadal omban és intézményrendszerben. Sokszin
dekl ar aci 6k hat asar a, kinyilvanitassal. Ki k
0sszehangolt egylukoomikoodsnédkha&s BMmMhamk el 6f el
€és hat &rozott t orekveése a konvenciondl i s ce.l
attitddokt o6l , beiaagaud dssakt 61 val 6 megsz

WEz az alfejezet az e cimen folytatott flogl atl 45 lbegfzent oA
eredményeit Preparing foreatNeve EuropeaFinal Repofszerk. Jody Jensen & Miszlivetz Ferenc,

Szombathely, 2002) ci mld dokumEimlRepuortetl &krétsazli maézszéadh.e nA kldowtr eetméis
Brussgzl a4 Csap6 Tamas, Dezséri Kal man, Dorgai Laszl 6, Fl
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AMAKEPESSE OCHEWAM

Az (] i ntézmények &k wighydirtasmimdbld@&dsd s Emakn z4al og.
. Képessé tevd” all amma kel |l val ni a. A sokszint
0sszes |l ehet séges kormanyzat. szint nyitott,

nNyitottsagasésnykrlevaatnivvail 6 j egyeit ma el sésor ban
€s héadl 6zatosodéadsaban tal al hatjuk meg. A helyi,
szintjén a haldézatszerid egyUttmt’jk('jdés ngondol at
joll ehet interjuink azt mutatjak, hogy ezeken
és dont ési f or mélemesrzéiskes.é gesseégének fel.i

A probl éma a | egaltal danosabb szinten megfoga
keletk 6 zeépr 6 paial oénna& az egyuttmidkododeés U] habit us
gyakor ol ni a bizal mat a tarsadal mi interdepend

a sokszintld kormanyzas-amegunbadal mba gaeptasaaqi
feleszt és/ fejl 6dés ki al-acksualkd balk olré voa |l (nja ki egraeztaen

hasznossa, ha maga is egy ,képessé tevd” egys
elengedhetetlen hi vat al-masgyadradri szé& gnenasak g ied it &t en
Iehet6 €ége de sok szempontbdl a feltételei i s
regi ona v a

NYUGAT-MAGYARORSZCG MIBIT MOD

A regionalis fejlédés nem |l esz sem egyenl 6, se
k0zeepp ai szinten. A sokszintd kor maduynzéanst arhid k ¢ d
réegi 6 a szomszédos régi bk szamara model |l ként

El 6nyds foldrajzi-tkRelmgzatee | dédsd ottyderszt®dmié |, miga z d
teljesitménye, koran elinditott intézményi i nn
mut at 6j a predesztinaljak erre az avantgard szert
Lévén gazdasagi vonat kozadsban sikeresek és vo
el s6 szoanmU adél pa r égi 6tbal kérnttov eh da olmelmeigyénkor |
i nt €ézményhe&kjeltamos arr a, hogy el hanyagolja a sok
szf ér aban. Amennyi ben a régi 6 tovabbmazis dina
eur é6pai integréaci 6 folytatasaban és a gl obali
kovetkezményeinek kezel ésében, meg kel l szabad:!

PieTe SZELLEM

A jol Mmiko6ddé sokszintil korményzatt ééz2mé ncyseukpeatn |
i gényel, de szuksége van a t ar sadal mi ajita
kezdeményezésekre i s . A reéegiéo t ar sadal mi €s

Gjraébredést és U] él etre kel éganindiegé rsyze Innt g k¥.n /re
i dében van sziuksé®s dljl ad kyietoti mlikdalétseerhreek.t aBt a
Il not ai Andr as, Jody Jensen, Ki ss Judi t | Kocsi s Zsol t, M
Mi szl ivetz Ferenc, Novadka tTsaanasdq |l tNornv,a kRe Emizistédert ,J #nos és
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megujul as egyszerre i gényel onreflexi 6t , a

t 6kef el hal mozas intenzifikalfodlas@Gakt agd a&kiul téwsr al
kozpontok kozotti munkamegosztas tudatos fejl e:
el énkitését . Ennek awalj alkoaperaésiajitaédrsacal
megtal &1 hat dak a mEgi 6dsaak Aand rev@aneg/lokrbea n . Egy
kontextushba hel-yakye évi teaglyintdasltédea dsi tve, ter

szinergithéneéelkr emt he

Az I NTELLI GENS RE£GI ¢

A tarsadal mi szintld O6nrefl exi 6, raumnmoelayi étsarsja
Kommuni kaci 6s csatornakat i gényel . A regi ona
tdrsul dsokr a, szakmai és civil szervezetekre
mozgasban tartsak, rendszered omilosd&s Blseti nksipz tr
a személyes talalkozasok, nincs rajuk mindig
per manens O0sszekottetés mar | étrehozta a régi ol
Annak érdekében, éhgogys za nheelky ie géysr ek insatgéyrosbob ar an
regionalis tervezés €s fejl eszAiénst emUngé@&na&b an®g
fogal madt, és ki kiasé&trl etezni annak gyakorl

NYELVTUDCS

Amennyi ben Kkonaozl yiamt evlelkiégtainks 4 sra®goil- sz 61-6 j avasl
Magyarorszag esetébenvettll &rrdél et @nk eal, | dojgyv &
gl obalizéacié €s az ekbpapaixt undagm aciedgy ti & g asszac

megfelel 8 kommuni kaukitdir @bdetec himdlm@gitdtek et z &z
idegennyelt udast feltédredadal oAm méasg ymea gNMzepyda rnmodrdsoznd gNy

jelentés el maradast mut at ezen a téren. A ny
el szigeteltséghez és frusztraci 6hoz vezet, és
eur é6pai térbekapcparatmok és a kooperaci 6 terén
politikai, kul turali s és gazdasagi tevékenysé
var hat 6. Nem v él-rgughtewnr, 6 pheoig yk iasz réesmzaekt ek ( Bel gi
Skadi nav orisgihgokeék fetrt a szUkségszerliséget, és
angolul és németidal. Az ismert nyelvcsal &dbel i |
i s nagyobb eréfeszitéseket kell tennie a nyel vt
Amennyiben NyugaMa gy ar ornsyza gt airgé az intelligens régi
megfelel & ismerete elengedhetetl en. Az angol a
nyel ve, a német pedig a hatéaron &tnyul é 0zl et
| eghat ar ocaslaiunk, adgyp 20GLa0%t 6 | a kozél et mi nden szf é
beosztasban dolgoz6ék képesek | egyenek angol ul
testre szabott fejlesztési l ehet 6ség egy ol yan
ooz agban a | egmamasdalb c&grk!| airdayia .

HELEZATEGY! TTMt K¥DES
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NyugatDunant al |l assuU ébredésének részint az oka,

maradvanyainak és enkl d&véinak tovabbél ése. Ko s
demokrati kus el szamol tathat édsag i gen korl at ol
értelemben is egymashoz kozel esd VvAarosi €s me
kamar 4k és a civilézskeregegmatsek Edgvakgagmr amahlalr ye
az egész kornyezetiuket hosszu tavon befolyasol
€és hosszu tavu kozdos érdekei krdl és kol csodnods
tendenciaja jellemzi ékekekAer tondenéval par sk
autonomia toul hangsulyozadasa a kol doknézd tarsad:;
egyi k | egf6bb akadalya a szélesebb, regional i :
Masr észt j rmaledse,mt B aéawltaatgn é |l kial i sé €és remeé
fenntartja a panaszkodéads és kolcsonos felelb6ss
j At ékhoz vezet. Amennyi ben a kul turali s €s
Onkor many zéapteoske kn efne |keetnmii k ad éegyést az el nyujtott
el szigetelt dontéshozat al bei degz6deéseit, a r €
nagyfoku kreativitassal, nemzet k 6zismesetel nt en ér
rendel kez6 fiat al generaci 6kr a. A régi 6 kimaga
i dej étmal t intézményi magatart as €s a kontra
procedura. Ezért a régi 6 O0sszeas kdméhtkezetei sz:
¢ hozzanak | étre konzorciumokatézatztjnt ézmények
¢ fogal mazzaksujhoaskdzeédgvia céljai k prioritasait
cvezessék be az atddanthas 6salgei§s agéragl el
cvegyék figyel engbea ésy akaolrd saittbsaagnk ames zubs zi di ar i
¢ biztositsanak batrabd igontndohéadwik Badmadgastadat ma
a mikodési fenntarthatdéséag terén.

Mi ndezek al apjan konszenzus teremtédhetne, me
reg onalis szinten aas keddpdar.ati v magat a

REGI €K KONF¥DERCCI EJA

Ezek a javaslatok nem csupan az Eurdépai Uni 6 Kk
nyitottabb, transzparens, i nnovativ, kooper at |
n&klil 6zhetetlen feltétele egy novekvdé kompl exi
intézményi magatart as terén javasol t valtozas
formdinak kialakitéadsara tett javasl ado&ak aa bo6v
t ar sadal mi kohézi o6, a regionalis identitéads és
NyugatDunant ol |, mi nt az U] Eur égi 6 hatékony ¢és , k
fog torni Magyaror szag ¢€és rbBurddgp as zsaznéaméar ae ze gdydan
jelentene a centralizaci 6 sulyos torténel mi Or

regi ok demokrati kusabb konf 6der dci 6j &vad valto
egyedial all 6 tort énelsmikerodsy akmeaztd e taé rkéell estz 6 1b&d vh it
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EUREPA J¥)\
6 . NEMZETEK FELETTI DEMCK R A C |
ES KELETI

Z eur - pai integr8ci - nem egy °n
k8bb 811 om8s a holenetpR sYtearnv.eaz et t

-
=

Jean Monnet

Az euirdpeagr aci 6 kiulsdé feltételeit megszabd t or
kdosz jegyeit mutat o6 vil dgal l apotetf ekvvaetod as
at al akul dasanak Ny omon kovet és e, az el 6tt ok n
felpérkée a civil ta&rsadalom eur 6pai kontarj ai |
Eur 6pai Uni 6 0] hat arai nak, a hatarokat atsze
kereszt ul torténéd el emzés €s ki al akiblbd b@jn | é

szerepl inek bemutatdsa utan még hatra van egy

Mi I's az az Eur -pai Uni - ?

A Vval aszadasi kisérletek az el mult években a
kreativitasat i gencs adAcQupsDBLOREr @z dred & iétkh atMa tnlta n 4
targyként” (,un-idenet fipofPlLPAE €@l SCAMIMTERN ' N e m

all amnak-ne mzet mekn nevezi. Val 6 bdwpalamimelk @ i g konr
hi danyaval meghat &r ozni e umademaslhk atnmpéany ahi tAarysaagd
|l egitimaci 6 hi anya &etc. karakterisztikusabhb, e |
nem mindig hatékony kdézdés politikak, vagy egyé
kitdzott de mé,g ledhenteGs égek ectéizédsk aclkv.ar asokat sz
A kut at 0k el mél et i meggy6z6désnave&ads é polmati |
protofdder dci 6nak, 0sszhasygempk v dazrieaosaler nevle gy e
politikaisségnaék| athk & gStestienvdmrel), konzorciumnak (consortio),
kondomi ni umnak (condominio), szabédlyozdé &l | amn
iranyitott t & geslaGkselscmmdk ) ,( mkmoanf 6der &l i s SZOVe
commonwealtimek, etc.

Erdgthd okokbol sok szerz®6 hangsulyozza az EU
homal yos LAFFeN d eg &bzt ességet” hangsulyozza, nev e
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di pl omaci a, al 1l am(ok) és piac(ok), kormanyz
CHRYSSOCHOOUSZ r i n't az EU nem csupéan tarsadal omtudo
ki menetel d politikai projektsziogx:i 4] egy (f 6d0epnéi i
a1l l amkozoss®Piokagy iat ttersédnsznaci ondlis képz6dmé
hangtsWiAlkgr het erarchi kus politikai térnek nevezi .
kombinédci 6ja, transzcendal j a akdkomweanbzh ié sh aatl darkozka

2z ”

vetiti® el 6re.

nemr égen publICLAUSEOFFEST @ latheid ana ny Bbémd & | el ent
uokFeéar?z ékeny pontra tapint ra, nevezetesen:
s’ hi anyéar a. Az eur Oopai akat nem hatja at
ril hetetl ennek kelil ibnetkedgwedtckiedz nkidez. p o,n.t.az pe u
yira az etnikai, kul turali s, nyel vi €és gazd
nzerejének teljes hianya, affiVvaké@baszohigahwtiab
EUt agor szagok Kk @&z phoajgtaorearidb, 61 a neizn e k kovetkeztéb
|l el kesedést és politikai akaratot sem a bdévit

irant. Aenmasssnémaébhkk at, -begyagl prebagy2im® gi 255

Ovitveadaadgzamlmmgasabb OFprkedkr ai gauztanawmak, Eur 6pa
I

I

< 9 ® DO W»

é

(e

i
apot dban aligha hordozza ,a felszabadul ds i ¢
é

27

I
képzel het6 a bbébvités és mél yid&aeds grandi 6zus f

Az EWd ®el et bRv2t ®s:
fel vagyunk k& z ¢ | v e ?

Kevés dol og van, amir 6| t Obb sz6 esne ma

médi acsatornakon, mi nt a kel eti bévités. A di s
célj a, t obbl etj el enté&lkeny,é sn ekhoenzpelne xme garsaag andi haattt
kivandék ol dal ar 61 gyakran szovi at kétség vagy
beszéd, skizofrénia. Egy szarkasztikus eurokra
mi nt ha bévitteesnzétnekk,, tnii nitghya '®f el késziltetek vol na
A kérdés ngmgt ecsherimpaint b ol tekintve megl ehe
vethetink véget a hamis dial 6gusnak? Ha a bdévi
kés6é6bb |joval ki sebboréege580r & agéalrleamemty , s zadmlkal 6
hat ékony funkcionél asa | esz a teét

Az , Uj Eur é6pa” fogal ma szorosan kotédi k a Kk
fol yamat bizonytal anséagai el 6revetitik az Uj

) affan, B., ,The European Uni on: Aourba of Eiropean Pubie Model o

Policy, vol. 5, no. 2. (1998), pp. 23853.
102 Chryssochoou, Dimitris NTowards a Civic Conceptionf the European Polityworking Paper 33/01 (University
of Exeter), p. 4.

¥ dézi Chryssochoou, p. 5.

4o0ffe, Claus, ,ls There, or can There be, a »European So
Lampig, Demokratien in EuropaOpladen: Leke and Budrich, 2002.

WAz EU keleti kiboévitéséwalszkamwskal atsbamnl &s k| Amika Krmpk r
kitildné ellheemzEBEW@&$ : Nex't Big Enl argement : E mp iRobertc a | Dat a

Schuman Centre foAdvanced Studies. EUI Working papers. RSC NO. 2000/54, European University Institute,
Firenze.
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szikltaet még valasz arra a kérdésr e, hogy mikor

Eur é6paval mi nt hatal ommal

Az sem | athaté még vil agosan, hogyan al akul [
intézmények viszonya. Nemr manynkozihoggy @t tf midled d
kozott milyen tipusiu kormanyzatt al l esz dol gun
az eur édpai al apdokument umok szOvegének 6sszeh
b6é6vitéshez el engedhet ect.] ea@r dienktéébzemé n2002r ef @ b mo i
megkezdt e munkaj at a Konvent, amel yben ha nei
tagjeloltek képvisel di i s reszt veszwak. Mi nd
kapcsolatos bizonyt alag@sZAilgrotke tééss éknhéetze | yseekm gay olr &
sem az U] szomszédok, sem a kkibrdtveitl &bedlj. Eur 6pa
ROMANO PRrRODI, a Bi zottsag el ndke mar 2001 0t a s
Gj ragondol &sat vi |l agvi sszzoonnysl zaét dooasn , r écgBradkka gtye k immit
sokakkal egyetértésben bizelkr @phdiangahdayyédgao kd ie
fogj a4k az EU stabilitasat és prosperitasat eés |
szomszédsagi, cspaalratnoekrrsaé.gi A zkoarnpb a n ahhoz, hogy

grandi 6zus .egység a sokféleségben” megval 6su
| ehessen, t al kehl t dlépman aa rikav att ldenandzetiv &1 as z t
érdekek és a keadrdm&ny kgoyzaiksoér | at an. -Azeogny etne hsazto, f
b6vitésr 6l v-asgoyr smé leylistééssoréblan 1 smét a jelenleg
al kuf ol yamatainak fiuggvénye | egyen. (Mely alk
., kicsi k1 nak) ed& mindenki egyfolytaban kil sé ¢é
érdekei nek érveéenyesitéséhez. Vagy egyszer lden
gyakorol .) A csucsokon el fogadott politikai d
al | amadds kégi érdekek folé kerul ésének gyakorl at
€s gazdasagi sulyéahoz, fol drajzi méretei hez Kké
integraci 6 eddi gi |l egnagyobb eredménmny&id,vead e
bé6vitések a '"kotzdsségi médszer'’ produktumai , a
Eur 6pai Tanacs érzékeny és allanddéan Gjrafogal |
politikusainak tO0bbsége a kamosa€egil A&mo cas zkei rtblezr
el érésére és a hosszua tAavpir opredajt ekt ehé gs isk ea lés
bi zonytal anséagok jellemzik.

Annak ellenére igy van ez, hogy Nizz&aban az
mellett. Igaz, hogy akelet b6é6vit éshez el engedhetetl ennek itél
tortént el 6rel épés. Ennek ko6szdnhetd, hogy mé
koz0O6sseéegi modszer mi ndenhat 6sédgéat €s val t oz
érvényesdéevséetsilslzeétl es kor a, nyil vanos vitat

|l egf ont osabb regi €s aj j at ékosai nak, t 0bbek
O6nkor manyzat.i intézmények és aéveli vil tarsadal or

GUNTEWERHEUGENa b6évit és bi zt doea)alolpdrn mingdg abdp0¥bI t
6vat osabban fogal maz, és t Obbszor eml [ ti a .y
alternativat a BWacouEsDsLeRs! akaiptc sjod gagablanmai g a | e

% 4sd Verheuge#n »D@B2édjgtilius 16
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gurunak telntenek EUber kekben és akit az EU f 6épitészén
kompl exebb és ellentmondédsosabb, k ®sL@rsazé t ec hni
el s6k kozott reagldctikanRscHeR al alkkglytit v 4lag azdr an,ev é h e
Eur - par §1° viRRg ®I 6it ande lgi mairt &s a .

DELORSpont osan érti, hogy val 6sadagos dial 6gus ¢és
me g . A bizal omhiany, f él el em, frusztraciéd és
egymast 61 @&ll £z etpéarrsdd d aalnma k i ntegraci 6j aban. E z
tanacsoihtak, ahogGY Ugy kezelje a kandi dadtus or sz
vol ndnak az euroépai <csal d&dnak.

DELORSmi k 6 désbe kivanja hozni aabeahakadtvegkEeezht
250 k ,-ekdagy 32k Eur 6paja egyel dre nem | esz képes be
tapasztalt politikusok tudjak, nem | ehet egy |
mert ha sokaig nézzik)umagurk Bsmmeddlubat basnig
Marpedig a tokéletes Europa alma pontosan il y
megol dast javasol: az integraci é béviteéeseéet és

A bévitésnél ahemzidemmbaet kézonna tokéletesség eur
el 6sz06r csak egy meghat ar oz ot DELORSsSrzbdekn moenhdeta nme
avantgardnak nevezi, az Europai Uni 6 O6sszehan
el képzelté sezs zaezr iél csapat mar most képes |l enne |
t 6bbi tagallam pedig egyel 6r e megmar adna az
megengedd6é keretei kozott.

DELoORsmodel | j e a mozgéadsban | évékyvamiosdgmoki klbeapl é
a jelodoltek bel épnek az Uni o6ba, de az Uni 6 magj
kettdbés szerkezet, de egy magasabb szinten, me ¢
di nami kus: a foderacsdabadckmavieslzée kékodazil afrnd ak
eredeti: a félperiféria felkerdul a centrumba,
ker ol . Ebben a model |l ben MKszik.ségtel endal mi ndenki

Az EU egyi k l egt amadhat 6bbenponéepdel kleaqye k i1
demokrati kus —ésgietzi macd edmamKr aetsi kéise kdbeefni cti @ v dab b’
Ki mer ol t az a habor ut ani konszenzus, amel y
konszenzus hagy szerepet éjsatrseznodtstz eabetsa nk,0 ohpeg ya c
nyugate ur 6 pai orszagok és tarsadal mak koézott. A ke
korszakra azonban a konszenzus mar nem érveényes:s

Ezt a |l-eégfiitcimi ethsmi nden igyekedpaie PBal eamert
potol ni . El s6sor ban azért, mer t nem | étezik m
demos amel y azonmod képes vol na szuver énként

intézményeinek demokrati™®us Il egitimitast kol cs:é

A '-&8®d&dvek eurdpai i ntegraci 6j anak zavaros Vi ze
Amszterdami Szerz6désekbdl hi &nyzott a vezéerel

WKezvél-eméatyasok -banaeEhp ok gd 9-@¢ndéla% G gy, hogy a Wénvités jo
44%; d b 6 | az EU kel eti hat arévezetéhez tartozdé Ausztri a: 3
szamiu t abl dazatot!
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kézpontii gondol at . A kel et bé6vitésberny az ezr e
il yen k6zpontii gondol atta wvaljék, és hogy az
l egitimaci ot nyerjenek, de a bévités dat umana
bevezet ésének hal ogat dsawalnyeaze as zloghudt.6ség egyr
A Dberlini f al | eoml as at koveto el so éevtized nem
megosztottsagaval kapcsol at os el-¢e ¢r @p afiel fogdals,
l engyel, magyar) néz6épont bodl 1989 szakditast | e
sr ozattal, ennek -Elug p@n hled |I6eetni  Kfoezlédpn e k t ar sad
kor abbi , a nyugat. tdrsadal makkal azonos fejl ¢

vagy Visszazarko6zasnak a biztositeéeka.

A b6évitéssel Jeapdgaliatiodsdtnyeuggyaftaj t a kett 6sség

dekl|l ar dci 6k és a gyakorlati ¢élet kozotti ell ent
€s az EU orszagai mindig iIis -asamoygartt68EVEUr 6pa
hivatalos dekla&a ci 6i , dokument umai az weurobpai kdz0Oss é(
demokrati kupri sépdinelkemké&geti k. Val 6j ab-an azont
nyugat.i konfliktus és a fejlettseéegi szintbeli
Eur 6 pads K&gek alapitoi atydi k padeaendppiai nemkeétpe
k6bzosségévé valtak. A Kelet és Nyugat kozotti
alakitdé tényezdbjéeve valt. | d 6 ko z bletnt malizk 6edrées b edtl i
szarmazo6 kol csoénds gazdasagi el 6nydk hatteérbe
vizidjat. 1989 tulajdonképpen megzavarta a ga
retorika sziuletett, a mi-Nyagéitkond | kbHbua e ppent madanzt:
korszakanak |l ezarul asa allt; mi ndez azonban N
Mi ké6zben néhany vezeté eur bdpai politikus az 0j
kelete ur 6 pai & ltl asnrodkmuakzr eEeU éAal i kexégék | &t ni, mag
val tozatl awwlr 6mai nynugmzet ek kozosségének megt e
torténel mi fordul at kezdetben nem inditotta ar
azzal, hogy az @aj adbkmotkag@m&zgd8rlakéd el i beral i zal
Mindez—a dekl ar al t cél ok és a val o6sag kozotti el
|l ehet 6ségeinek élaséeprl ettt ébdvimedgst él 666ehi vat al
dat ulm@at tei finis idészakadban a fesziultségek megrt
kertl éséhez, ugyanakkor mind a politikusok, mi
hdanyadadnak r észér 6l a komplexitasok aopgkEbt ésén
el emzések €és szOokimondobb pédrbeszéd helyett a
hall gatads. A kovetkez6 fejezet arra keresi a v
Csucsot kovet 6 i deéksizsaekr lienttee naz 4 Kvié Irp@agr lditetssirekédls az 6
ter én, €s hogy a té&rsadalomtudomanyok UUjabb el
vizsgalt 0O0sszetett folyamatokasést . .a bennik rejl ¢
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1. t8bl 8§zat
TAGORS Z CGOK NAGYON £S TELJ NAGYON £S TEL]
EL £EDETT EL £EDETT
1999.TAVASZ 1999f sz
Spanyol or szé 61 59
I rorszag 60 58
Portugalia 51 52
Luxemburg 60 49
Belgium 48 48
Ausztria 38 48
Ol aszorszag 43 40
Franciaor sz 43 39
Gordgorszag 41 38
Hollandia 43 36
Németorszag 39 35
Finnorszag 37 34
Dani a 30 32
Egyesial t Kir 32 31
Svédorszag 19 28
EU-15 42 40

Forr as:

E u r BumbaromeBer52.d999: $3a g .

TAGORS Z CGOK

NAGYON £S TELJ

NAGYON £S TEL

ELE£GEDETT EL £EDETT

2000.TAVASZ 2000f sz
Spanyol or sz 62 61
irorszag 60 58
Portugalia 48 39
Luxemburg 60 58
Belgium 59 57
Ausztria 29 33
Ol aszorszag 41 37
Franciaor sz 50 42
Gorodgorszéag 56 45
Hollandia 42 33
Németorszag 39 37
Finnorszag 50 42
Dani a 36 32
Egyesult Ki 31 33
Svédorszag 25 27
EU-15 43 40

Forr as:

Eurdpai

Bi zottsag.

Eurobarometer

NEM ELE£GEDETT

NAGYON £S TEL

TAGORSZCGOK EGYCLTALCN NBEH EL £EDETT
ELEGEDETT 2001.NOVEMBER -
2001.NOVEMBER - DECEMBER
DECEMBER
Spanyol or sz 52 36
I rorszag 14 65
Portugali a 45 37
Luxemburg 35 55
Belgium 33 55
Ausztria 43 44
Ol aszorszag 36 43
Franciaor sz 37 45

54.

2000:
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Gorodgorszag 40 45
Hollandia 36 47
Németorszag 42 41
Finnorszag 54 33
Dani a 46 48
Egyesiult Ki 36 39
Svédorszag 52 36
EU-15 38 44
Forr as: Eur Bumbaromeder5s.@001: §74 g .
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2.TCBLCZKUREPAI
AZEURE PAINI ¢ B A%9-BAN)

£S NEBMIETIS |

TAGORSZCGQ EUREPAI EUREPAI NEMZETI NEMZETI
IDENTIT CS NEMZETI EUREPAI| IDENTITCS
IDENTIT CS | DENTI T

Ol aszor s 5 7 55 28
Franci aol 6 9 49 31
Luxemburg 13 7 43 31
Spanyol ol 3 4 49 39
Hollandia 3 6 46 45
Belgium 7 8 38 43
Dani a 2 3 45 48
Német or s | 5 7 35 49
Ausztria 2 7 37 50
irorszag 3 4 37 53
GOor 6gor s 1 3 39 56
Finnor szi 2 4 37 56
Svédor s z:; 2 3 35 59
Egyesiult 5 5 25 60
Portugal. 2 2 28 62
EU-15 5 6 41 44
Forras: E u r Bupbaromdier4®.d.998: 42a g .

TAGORSZCGOK EUREPAI| EUREPAI NEMZETI NEMZETI

IDENTITCS NEMZETI EUREPAI| IDENTITCS
IDENTI TCY | DENTI T

Ol aszor s 5 9 60 25
Franci aol 6 10 53 27
Luxemburg 10 11 47 27
Spanyol ol 5 8 58 27
Hollandia 1 7 53 38
Belgium 8 11 39 40
Dani a 2 6 44 46
Német or s | 4 8 39 45
Ausztria 4 7 34 53
irszag 2 4 37 56
GOor 6gor s 1 4 40 55
Finnor szi 1 3 41 55
Svédor s z:; 1 5 34 60
Egyesiult 2 4 27 64
Portugal. 2 3 48 46
EU-15 4 8 45 41

Forras: Forr as EuroBanométg58.i2008:82 ot t séag.
TAGORSZCGOK EUREPAI EUREPAIS | NEMZETI NEMZETI
IDENTIT CS NEMZETI EUREPAI| IDENTITCS
| DENTI T{ I DENTIT
Ol aszor s; 3 57 6 31
Franci aol 5 50 9 34
Luxemburg 16 45 14 22
Spanyol ol 3 52 4 38
Hollandia 3 45 6 45
Belgium 5 40 8 45
Dani a 2 54 4 41
Né met or s 4 43 9 40
Ausztria 3 43 6 46
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irorszag 2 38 3 55
GOr 6gor s 2 35 4 58
Finnorsz; 1 36 3 59
Svédor szi 2 42 5 50
Egyesul't 2 22 4 71
Portugal. 3 43 2 51
EU-15 3 44 6 44
Forras For r &s EuroBanométey56.i200B:lz ot t s &g .
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Demokratikus deficit

AzEU egyi k |l egsebezhet 6bb pontj a, hogy intézmér
vannak a demokratikus tarsadal mi -dssgéveéeknmdscsonam
folyamatosan né6tt . Ki mer al t a habemiatal k6wdtid el
jell emezt e. Ez a konszenzus keerudbdhpaan jkeolrenmmatndyso k
tarsadal mak rendszeres és hatékony egyidttmidkode
hidgh d4bor 0 ut ani korszak kel eti bévitésére.

A Ni z z anelyzetethetreinezvdoHN PALMER, a European Policy Cen
novekvég nyugtal anséagr 61 €s kételyekr 61 sz3&amo
cél kitlzésév¥®PAMERapc aolaatkbbavne.t kezt et ésre jut, |
értékekzkmytidliamsagoknak kodészdédnhetdbden az Eur op
kritikus tarsadadanlimi Bzitmeagzt almods pomrthot- t amaszt
kut at&Xonkentmeghet 6s t arsadal mi vi seswrhéamait apg alnistaigl

atna bezarko6zo tendenci ai . Mindez nem tekinthe
kudarcot vall ottt a politikai ko6zosség (polity
Amszter dami és Nizzai Egyezmények zetregnkaks ér el t e
érdekében, hogy | étrejtbhessen ,egy civil kot 6d
| étrej6jjon egy nor meotriivent aht, | agmet yett &g fi ing
fenn?FPzek a feldlrél oktrtdjtélst vkaigsyéral ek dezkj 6a kkdoz
megteremt €ésére sorra kCHRYsSOCEHAU szeNemesénofdagalmak, . Ahog:
,hem sikeralt i nkorpor alni uk a meghat arozé p
dokument umban, amel ynekzpolgiamz etatnie jkoolz vieit fl ejndiz i
tudatos &ll amok ragaszkodéasat a | étezb6 trendek
ter®KMas szbéval, a nyers nemzeti érdekek bedarny.
Nizza az Eur o6pai Keégbdtdségelbréesnazélwai bel esi mul
politikai kbzobsség megteremhébgetet époliagiy k ankeagl

gyartottak és fejlesztettek.

CHRYSSOCHOOUe ur O p&iri 4 &g ahangban az eurdpai t ar s
szam képvisel d6j éneamekkyeményéduoeban az onrefl ex
megfogal mazza a praokklk&dméhéhyégézekapesel dsa a

demosf or mal 4s di al ekti kéaj aval azérti tfasntneesn |jniehrett
| étre, amig minden, az eurodpai kormanyzatokban
magara, mint aki részese a politi kahuldikg)z 6sség
Hasonl 6képpen a traszraediddm&lli sl edcelliét iékpaiit itke rkei
el kételezettség miumdlefifdlapi hal 6zatai strukt
CHRYSsocHooUut &bl azata modelliz&alja az eurodpai p ol
tarsadal om jelenlegi allapotat.

198 palmer, John- Gillespie, PaulThe Mission and Values of the Europe We N@&&eé European Policy Centre 20,
2001.

109) d. azEurobamometeradatait!

110 UO.

11 Chryssochoou, Dimitros. uo.

12 Chryssochoou p. 17
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ACI VI L KORMANOEZAGH A1 m»

Ahogyan aztA c i
transznac.i
jobbol dal i
ci vil ident.
CHRYSSOCHOOUMEe g g Yy
"civil ség’ (
civil rend.

t 8r sadalcdminyemweamralbaein ,d gyekezt
ci vil tarsadal om jegyei tagad
négyzetbe tartozik. Am e pozi
nem jutokommé&tneneci aazi né &rrzdmgaiy
en érvel amel |l ett, hogy a tran
i cness) normativ keretei nél kal
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A civil t ar s aid@jl &ma ke uNaogpyanPrzé@jcektje jelent 6s
reformokra, amelyek a ,jelenlegi fragmentalt de
az egyezményeknek a f é nhyaésbzeonn, fai nheol zybefki a a Ry U
nyilvanval daak al kalvmatled kodétel ezettség gener al a
ezek a | ényegi ref olitetmok mi ként fognak megsz

LAURENCE WHITEHEAD a kel et i bévités kompl ex és bi zon
bsszekapcsolja a demokr amobai one)g e 6Nk tolgna v 4 Id.e mo
gyakr an, a kel et bévités eset ében i s el mond
WHITEHEADNEK igaza van abban, hogy az 19989 Hel si nkii Csltés, kamépy a
eur opai orszaggal val @i rmcaekiatt 4 a&kro&la sd 6 nt tad tgty,a | @is o
mind a kelek 6 zepr 6 p ai demokrati z4al 6das szempontj ab
magaban. Az integelamé l6ast eéks kdoenntoekprcaicomal i s bol
5r veWHTEHEAD r amut at , hogwpraomgdiemoakacai boévitésél
vényesitsnistkhkiat &mti agd kil s6 fol yamatokat igy
rdésessé teszi ol yan nemzet.i kul csintézménye
nfliktus kockaxkatk@&tszaekokh|l kvzdtinti , malgukat a ki
yzott, akji andokevagm®™ham képesek.”

()
—

X X X D
o O M

Vajon tekiathelte¢tik bdvitést Brisamegleriédd z&rsdl
€s kiterjesztési t 6r e k vaébsbn ek é | ovka gdyo neinnnaél lj akq k kn

113 Chryssochoop. 18.

M4 \WHITEHEAD, LAURENCE The enlargement of the European Union: a risky form of Democracy prometion.
Central European Political Science Review. 2000. voi. 1.

HSwhitehead p. 17.
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gazdaséagqgi érdekek és biztonsagi megfont ol asok?
adédi k kébnnyen és tobbféle is | ehet. Ami bizto
egy kompl ex és b,i zoamyittal amgyf olvadshatnidekoé gge
kovet kezmények kWHTEBHEADp Ko ga el § a nérke rniangty &z aB U k
majd fizenie.

C
N
|

A nemzet 8l | ami territorialit8gs
®s a demokr 8cgg®kieg§ny °sszef ¢

A demokrddcia val sadgamal etegwnil egiki @8l ggoemwmkul tan

nemzeti, Jalta ut &ni Eur 6péadban, hogy tobbé nem
egyséegeét ; mas szavakkal a fizikailag és foldr
k6zO6sséget. cskebbdadnmeanef ur hel yzetben az el emz 6
megal l apitjak, hogy a nemzetallam mint a tarsa
st dtuszat , és emi att nem | ehet t Obbé az el emz
visszazuhanhra a nemzet 4l |l am paradigma csapdaj aba. En
tal 4l nak méas ' biztonsé&dgos'’ egd§séegrubieacied balzion
6rvényl 6 kompl exitasa. Mé g a transznkerionali s
alapulnak és a modern eurdpai nemzet &l Il am hany

vissza.

Kobvetkezésképpen nincs konszenzus a ékutat 6k
szupranacionalis intézményei mi lzetat, hofjteédekre vonat |
az iétyexkme, csakugy, mint az eurodpai i ntegr aci
mi nt a nemzet. érdekek egyfajta aggregaci 6j ar a
alapos érveket tudnaljfakl dr ak d z=tl g tersi ,t 6dd émenm er

|l gaz az, hogy felfedezhet 6Kk aeuvdgppnpti eldemgan
kialakul asar 61 €s az eurdpai identitas erd6sodé
az all aspontt al i s, heggenalAhotz, | kbggsegy demoes:
tudni venni®*Am az mar kérdéses, hogy a reprezentacié
nemzetall-amaak okében el l atni a. Az eurodpai nemz
torténel mi foYgamdask &6 krsizsitnatlé zi s e, amel ynel
intézményi el 6zményei az O6kori go6rodég és RoOmai |
| eghat al masabb grassroot t dr sadal mi mozgal omi g
nemzet al lamaletbdlemnka i smert €s gyakran oO6r o6k ado
konstrukci 6, egy model | , amely wuniverzalissa v
érdekek fldz6édtek az wuniverzali z&al &sédhoan. Legpr
els zakkal vagy kdzvetett kényszer al kal mazasava
univerzalis modellje az abszol25%0 sé&wevser &lne tt @isk
tudhat maga moégott, amel ynek seokrvééns t d ommei gnhdantsa, r o
paradigmava | ett. Ezal att tobbszodr tal élte sa
pusztitobhb habordgkat, amel yektedr ejmé I6e nit deso | @S 2
nacionalzZiamasalzatst vivtakt, Ahbglyélképesi tviod t alnlii
| egf ontosabb szerepl 6k érdekeilt az ipari kapif

18 \Whitehead p. 31.
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struktorakat kinadlva a temmel édsa] i aal @t oszamar &
val 6ban nem toérrésheéreekreoldnahimgéadarced @&l k.
Ezek egy része, ahogy err 6l mar korabban volt
torténel emnek. De csak g@aytmésxor saha@agyanl ame
nemzleamnak nevezett alakulatok megfeleld kiul sé
vagy Vvéres kegyetlenséggel képesek szétval ni '
hogy homogénnek és egységesmaek alsdkstzdadiddiiydkla @15
nem mikodoéképesek idedlis, idealizalt és ideol
hogy olyan todbbnemzetiségd, sok etnikuma all a
Csehszlovéakia hirtelen és dr amarbam,h f elnd o ml dtitpeol
vil dgrendszer Osszeoml daséaval kel etkezett, hane
fekvd, az integraci 6 aldasait eesi meedépan 4t
,hemzetall-8mokannNagy Spangphgr ezadBel Qi asmzi s a
bel s6 meghasadtsag részleges tineteit mut atj al
fol yamat ait el i k at, amel yeket j j aél ed6é6 és f
nemzet. vagy emmz gal maek seaakadéaasvedél yek mozgat
meghatarozott megosztottsaga és strukturaltsaéacg
nemzet all amekega] abbit ak -&ént iEnedekitdtid Irealivanyo
ez a foteywsissgitorealid hat atl ansédg kritikus mértékét

Nemzetek feletti demokr8ci a

®s kel et bRvzt ®s

Az egyi k nagy félreértés a nemzet dll am paradig
di chot 6mi ahoz WHadHBAD S agraisak odidi g k& prasmaetkdIzIbamh |
a tradici ok mélytartal ékaira épiteni, az egyes
csak egy nagyon vékony rét®getkanék|l ebhmés képe:
nemzeteknek, etni kai coeportaksakal mal agsiki k & K
i zalt csoportoknak, tort énel mi régi 6khoz t
csoportosul dasoknak vagy entitasoknak a fol dr aj
| étezd nemzet al | anmabbhaant adatoskzelli, k jadzvoak a tg,y akagy t
zarvanyokban, vagy transznacionalisan | éteznek
civil tarsadal onr egdleezil r agas zhodhkiusndé&m vol na
megal l jt padanes el mi wal tozasnak ¢és transzfor
figyel men kivil hagyndnk nagy mozgdsi energi a
tdarsadal mi, Kul turalis, politikai €s gazdasagi
ami idokmebamorf oodzi son meranhdmfe@zi kemem zjt alll e n tEiz
nemzetall am mint ollvyeasnz teeltttlen ivko,| nvaa gnyi nhdoegny feu n k c
nemzetallam | étezik és még sokaig okiteizhakdtog.
vezessen be és alkalmazzon, hogy csdkkentse vart

al adssa a demokr aci at vagy éppen hatraltassa a
is sok jot és rosszat fkegavéglhézwianmitl] aAm agy 0\
évtizedei ben, kil 6ndsen a +i1ésawvbhdmghabpsderkifha

"7Uo. p. 31.
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részben o192 ymamab dlsan veszit abszol dt szuveren

el veszt és évbeelni iflelleatdvées arvead z el veszett az a kép
hitelesen UGOjratermelje a kizardbél agossagaba, mi
Az eur 6pai integréadci 6 folyamata O0sszefondédva
transzfornrmci 6 s f ol yamat ai val, fel kavart sok ol yan
amel yvi g 89zunnyadni kényszerolt és mell ettik ne
Kézul 0k a |l egf él el met esebb és |l eghat al masabb
szubmci onalis és transznacionéalis mozgal mak, h a
demokracia és a civil td&osaeptoml Gz &lfoxgdatl m@od v
posztn e mz et i korszakban. A kel et b6vités me |
szupranacionéalis strukturéak és intézmények | étr
| 6kést adott ennek a fejldéddésnek/ &dtal akul asnak.
felol dani azt a fesziultségetr,anamwmi omaaldiesnoknt ét
|l egiti maci 6j anak hipamomynad c iés, avatdemokt acd atagj e
demok-kédvenwnel mények egyi dej liségébdl fakad. Uugy
nemzetek felettdi szer vez&t viereén yseokkeati gé sa |l d y a khaart
hat ékonyan -par odneéncoikdrtaclieaend 6 t agj ai €és 0] szomsz
az ellentmondasok felszinre keridlnek és a fesz
hogy az EUW kgéapteast I|sersalgpmidca 6dezi6i nek, a ndvekvd
kétértel miségnek, amel yek maguk segitették moz

tarsadal mi ¢és kul t urntéddtits vsézgelmpfoonltybadna tv.al 6ban n\

Lehet-e®ges
az Eur - -pai Un§l-§daemokr at

Ademokr dci a ¢és demokrati zal 6das kérdése az EU

foglal koztatott. A felvetddott kérdések kozot't
probl éhmawarRD, ( 1995) az eur 6pai d e MOWEILER, ét ez é s € |
SCHMITTER, WHITHEAD et ¢ . ) ; a demokrati kus 6uUsswsannol t at ha
1998) , val amint a demokr aci a és a hat ékony

neheéz ABDGRSEN € §ELIASSEN, 1996; SCHARPF, 1999).Hogyan demokr ati z 81l h
Eur - prii - ®s mi ®rt ct mMliRdjegmnk abbz @lrBivrek@t i v kdn
SCHMITTERnN e mc sak a -de mp & tvadlisdakg at regisztralija, h a
el égedet | ens égsezti nitdi, demdhkwnac E&AI t Ki a kozpolg
indt vi duumok és -msh@lbilt okudat &ilUa ¢é brzeadtad ky ozrarsa ké,s
direktivadk mennyire befolyédsoljadak mindennapi e
mi nt amel yeket tavol i, titkos, érnaekl me.z Mgt et |
eur opai ak, hel yesen vagy helytelentl, az i nt
magukat, amel yet nem értenek €és — Im&mmeknénpyeisreek

élvezzék is annhk anyagi el dényeit.”

Ezt az al | ap 8cHWTIER s aamv &ov-ah i &nlyvzei k gydhel yben
konszenzus, l egiti maci 6s v al s gwTaekrel abban,| e h et n

118 SCHMITTER, PHILIPPE C.: How to Democratize the EU and Why BothBxdwman & Littlefield Publ. Inc., 200(.
116.

93



hogy ezek a tendenci 4k egy saj @flisal a&kouladns shemr

vezet het nek. Ame renzyti be nk entetmd ss i kzariilt ast ol dani
frusztraciéérageti dogarmhdbégf okozdoddhat €s el érheti
maganak -nak BUI ét ét i s veszélyezteti. Schmitt
reformokat sdvigeés mMmerhked ah i kibt dné | ehet 6séget

gyakor ol a reformok meginditadsar anemBogykkikr dés ne
€s hogyan hajtjadak majd végre a dontéseket. Ki k
merreth &1 hat 6 k? A j el ekz,otamsiakget jae |leendg férsiesksheSd b kh o |
amel yek al aBi i6satrebkbol ki szivarognak, gyakran
dekl araci 6knak. Az EU egyrészt Uj raaggsl 6] ta Kk
felvétel ére, amennyi ben erre 6k is készen alln
| at napvil agot, amely szédmgardé@sagivekobéXiidtut E
veszélyeket, a csatlakozas f «jolvet ke&lf’iétb ern ¢ ki ro)
strukturalis fejlettségbeldi kil 6nbségek felszéa
tudatos fejlesztési politikéadk éé&s jmarpidas pén:

el maradott régi 6innfarka sft e luka rik @7 taataks aérsa- i nit € z mé i
atlag kozZred ébzrombmadsj el enl eg nincs meg az el ég:s
el kotel ez6dés. A de facto szolidarit&sakater]

volna sjlkekse&kg.szARArint az eurodpai szolidaritas h
h U dnék.

A bbévités el napol asat €s a mar méreteinél

Lengyelorszag 'kihagyasat’' wugyanakkoezéaet E& pol
|l egval 6szinlbb for gat obkedlniylvi a, kkit b 6Bvuirtéeptat” HlWr g
megval 6sul d&sa esetén az 5. bévités utani Eur 6p
el 6ttitdl. Szd&mos jele van annak,  ébbgyl 6kéeszi
politikusok twudatosan késziul nek. A kel eti bé6v
bi zonytal anséadagok azt az 4&l Iniatkd snti nlcést svzialnéago si gé
bévitési, illetv# Buekdgfikélsa utthomgy snirmc £ gmég ads s :
és feltételrendszerét tekintve atgondol t, t uda
sem. Egyel 6re nem vil dgos, hogy mi ként |l ehet

gazdasagi prohitaBrivéngeskbdvemberati vuszaval

dekl araci 6kban sikeral t. A tervek szerint 500
gnek edet t vil dgpolitikai szerepvall al asra ké
| s6 miarfsealdtaédlt el ei |, az ehhez sziukséges, a j el ¢
i ti kali akar at egyel 6re nem mutatkozi k meggy
| ent mornddvaisdatiaviusag szemben a hoss=zuwr é6pai st
t éekek’ (szolidaritéas, toleranchgazdasafgesedegig
eml él ettel, a zp rioncteedgurrdacl ii 6s tfeoc hyntiactiasstaa s z e mb e
formokkal; a tul szabal ys@adotettscag éspzpe nmboesnt ak esrzi
rmaban a felszinre. A velidk val o6 szembenézés
kaig nem halogathatodéak. A keleti bévités a s:
v U —cbéél koek, sd albii 2i 6t dsagos, ki b6vitett bel sé6 p

3
OCOON=—"0®®

T n "= 0 OO T T
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20 d. Anna Diamantopolosz jelentését!
21 d. er r 6 Prephrifg/fe a MveEuropelSES Final Report, 2001.
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szerepval kad é&alsbi akt ol min6ségileg kil é6nbdzé, h
el érhet 6ek. Ennek széleskodrl elfogadtat dsahoz
bé6vimiéaddségileg kil dnbodézi k minden kor abhbi bévit
Jean Monnem6dszerre ebben az esetben mar nem | ehet
i ntegratiyv i ntézmények nem f ognmh&kt dlsatalkaomjydarb b
funkcionalisan kapcsol 6d6 terialeteken. A kihiv;
nagysagrendekkel jelentBygebbek,megostzdrett & maalgmi t
pszichol é6giai gyokerei joval mél yebbek.

A csatl akozéasi t daarlgyabdkbkkntel dr ethaaglaal dtadnvo k b a n
t A&mogat ott s&gaos,A ag 6srvoegdoeklo sreds¥ad & rod ka s & 9 %, spany«
holl andok 60% kivdul. tdamogat 6 szandékat er 6sen
NagyBr it anni a 41®9%Fr dscimacekeiztdkgv% t ar sa'tal mi el |
Es bar i gaz, holkgwt at dskotkzvatdaméany fenntartasok
kommuni k&dci 6s s tproaltgéégri cakn arke gégsy Gazzé sEelhek még nem
az 1is kétsegtEaulredmp,ai hddnyi 6a a bdédvitésben megmut a
cél kitlGzéseit a tagorszagok tarsadal mai még Ccs
val aszt asi eredményei ben (Ausztria, irorszéag,
me g mut abtekzoazrok 6 z&3 | endegeq, populizmus szapor od
b6é6vitési paBO3k2 at,agndilnitanab 6207 a4l éd@ sWje. Eur 6pa irant

Az (] évezred hajnalan egy régi €s egy Uuj k
demokeadciaa kel et i bévités kiséerlete. Orvényekel
rendet kaosszal fenyegeti k. Ut jukat névekvdo ot
soraiban azonban f-étel @dmsztétebal gpséég anst at koz
nemzetall amok €s az EU nemzet al |l amok feletti
meggy6zddnek. Megf ékezésikhotéz az eurobpai civil
el engedhetetl ennek | atszarmi.neAk a& ug dglaelgemicvédde t:
ezdeteit 6l alapfetrtoebahkéeénstak ) ak&kmr vamhet a d
| 6segitéje ebben az Qj helyzet ben, ha siker
ajlanddé mozgal mak, i ntézmények,ge&z a&rsv ehzad téezka,t
or maj aban, és ha hosszuUu tavu ki boeartehkkozasahoz

-~ o 0O X

A korabbiakban targyalt hatarok és régi 6k kér
s a demokratikus deficitnrdp&kilzdéméheacipadmbdbhk ém
|l ej én egy eddig példa nél kil all 6 kor Gl ménny
zerepének és politikai jelentdségének gyokere
emzet dall am hatar@ginemryiulhdgaeas,)l 6dobkbkj sméuzddna
z E aj kel et hat arai ~rkémérhyogvagy fpokai daél
aratsagos vagy politikai- hfaesmaidh szézgéek  &kkedtt.6
i zonytal ansag jzezlaejndtrbusl meérh &Kkibted s sheol kapcsol a
or mat 0l téd szorongéads novekedéseéhez. Sem a bi
|l oszl athat 6k a tagjel o6ltek és a tagorszagok ir
oval skzéérllesepputt mikodeés nél kul , ami csak 0g
atékonnyé, ha vil dgosan megfogal mazdédnak a Kk
ntéézményi damer édlIntdke zs zigrytsjzerre feltételezi a

® "~ T S »V» O D

- 5 —

22 d. részl et esBumbammeteb.6.t 20104z atoktt Oberi fel mér és!
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el mélyitéset, egy a tagjelodlt orszagokat i's m

megteremt ését . Az inebdpmépyitandikédéd,ondéshéga
demokratizal 6dasa | ehetetlen az mamyexll ésievids
kézzel foghat 6, hat ékony kozél etne ndzadri esp v atlelcahlna
infrastruktur al 4rsé s zpbreonf evsasgzyi otnealljiess saétgbg e &1 asg ot t
ci vil tarsadal om gyopyocbmegzarbesmpuéisiédlezs &hso zn.a A:
hogylesze el ég szolidaritas, badt or séag, aldozatvall
tavu vizi o az europai tar sadal maktb aédhs akhihlo&p | ehrme
eddi g binatkons&gmng et t é€s | ol 6rzott nemzet. w I
annak, hogy nagyobbat al kotnak egy biztonséago

val aszol hat ot enemgliis g gels. egyé

Az eur -pai <civil t8rsadal om

®s Eur -pa j°vRje

Amikor ¢i v i | tarsadal omr 61 beszeél ink, a tarsadal on
hozzadadott ért éket tartal maz. Ami kor eur é6pai

mi né6sitést jelent. Uj abb hozzéaadott dgykt éket,

ol dal r o6l a jelenkori eur 6pai tarsadal makat t ek
masi k ol dal r ol vi szont a demokr adci a hi anyat

megérthetj ik, mi ért valt a f ogpdIloim irkd seovkd,n srseag iz
tervezOék és civil téarsadal mi aktivistak szamar
az Uj Eur 6pa épitészeinek szamitanak. Eur 6pa
mennyire | esznek képesekokRgyiuktmlkodsi mobompead
koérnyezet ket azokban a kérdésekben, amel yek ¢
konstitualaasamak nfavgameghat arozdak.

Az eur bpai ci vil tarsadal om projretkgjle. mersls&Zleb
igéret, mi nt fait accompl i. Si keres megsziul ef
felismerheté6éek a kialakul 6ban | évé eur dpai ci vi
6vatosnak kell 1l ennink a fgogaakl,o nv ahgaystzen &l agtoanvdaol |
il l azi 6k csapdaiba essiunk. Egyel 6re be kel ér
normativ kérdésekkel, mint példaul: vajon a | é
val-eaa t ar sadalzneil éksier eskoeesadzmeégss ykkeé mpie sa t ar sadal m
csat ornait; wajaomiképedeék sadal mi szervezetek koo
egy Uuj eur opai nyilvanos tér interaktiv hal dza
at fsebdeén | évé ,nyilvanossagokat?’ (publics), €s
ezaltal aktivan bevonédva az integracié ¢és eu
megel égszenek a protestal dassdléhy dMgis wWalvak&al
tdr sadal mi szervezetek attitlGdj ében a hatékony
egymasba agyazodo fészkeinek?” met af o-e&j a vajo

hat ar atszel 6 eegnl@t emédkodések t

Ha szamba vessznikp &l ycaii-kvbékied, praligslaaedtal enes zanszat
a fogalom jelentésének tobb metamorfdédzisara ¢és
bukkanunk. Kezdetbenr- a %0 évektabsl éavekBO tarto i dészak
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mozgal mak éssda&lkzdeméryeézézakmai tarsasagokat
kritikali di skurzusat értetta@k & \agiknadlikG @v ifl cdggaal boam

hogy azutan az (] évezred kezdetén el érje a |e
Bizot t sag, az ENSZ és a Vil agbank jelent éseib
mul tinaciondalis wvallalatok, kormanyok és polit
Noha a fogalom jelentése a kulturaliika politi
gyakor |l at azt — dhogyao matEFEREYAALEXAKDER) & keletk 6 ze&wpr 6 p a i

értel mi ség es-eetzéebre ns zreerge pslz kr anmitmmad egy i ke ki akar
civil tarsadal mat, hogy ez&al téal. nirsadamiitys e 46 n ma
mo d on ut al hat tdr sadal mi ter @€&r g,0n égl k onmdedgshnast d:
csakugy, -kmdrnmamy zneetm szervezetek egylttesére. E
fogal om ambival enci djad&ta.k Sweoglvg avlahsaitr a p o Itiatriskaadia
probl émak el fedésére, de valhat a hatal mi ny el

€s a nemzetkodzi proletart®szisettcdn épgMR.0Uj szjaelai

Ami az eur @mdionc ifwiglal! tm@dsuds zit e bd kit wEliit ,staz az
mozgasforméak iranti i gény. Ni ncs mas, ami 0ss:
europani zaci 6 gyakran ell entmondasos folyamat ali
trAsadal om, a pol i tikali kdozdosseéeg €s a kul tur a
0sszetartaséara. Arra utal, hogy mindez az egye
szabadsag ¢és tarsadal mi Onszervezddé&sozbszt msi
tarsadal mi |6l ét és az ahhatpvet 6 civilitéas felt:é

Evszazadokon kereszt Ul a civil tarsadal om f e
mi nddsszBEumMypagat ar sadal mainak egyes szWdgmensei
kezdveasa é€vedlken kereszt il aj €s U] j el ent ésre
szférakat hdéditott meg. Azt is mondhatj uk, hog
fol yamatan. Euroépa ma egy f oélsykespoahb&anat agdabmi

Individuumok, NGOk |, szét boml 6 és Gjjaal akul 6 koal i ci
egyesiul et ek, tarsadal mi ajitok, flggetl en mé d
fontosabb szerepl i . AaRkVYatlasaadavéglgebali ba pio¢
a szélesedbd eur dpai i ntegraci 6 Uj korszak nyi't
ami kor a civlsbrbadansadakomeehsl am hat darain bel Ol
hal 6zat ai nénse ki vk amé rat éhkabt ar ok at . Es egyre inkb?é
az 0] korszak U] €s komplexebb feltételeket j
mi ndeniutt kormanyzat. szervezeteknél |l obbi znak
hathszel 6 egyutt mlklgednels 0j for mai val ki sé

Ezek az U] hat &r 4t szel 6 hal 6zatok rendel kezn
teremt senek vagy a réegieket aj formakban aj
europani zal d&sahoeur dmavie |l n &kpéepsesséegkb e,nazt udat osi t an
a torténel emben mutatkozd jelentdés eltéreések el
megértés egyre inkadabb gyakorl ati szukségszer ds:
i gaziéadpaiu ci mba*Anermsmaydiadeon értel mezni akarjuk a

Z30hn Keane kifejezése
124Towards a European Civil Sociefgesearch Proposal. Berlin : WZB, January 2002.
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nemzet.i lgyndkségek és kdzpol gar ok transznac
val 6szinldl egl gy et e kv dos MaGOKEest fagasoliak amikor az

eubpai civil tAarsadal omr 61 wznte uhredupraiis zctiivkiuls te&
egy il yeel m§l e&tbreeekp ovnatlih akta tae gkédr i 4j av a.

A ANagy Jel°l R0 Feh®r F¢zetben

Ha az eddi gi el emzések helyt al lekak vésuedyal 6 rce
tarsadal om kial akul daséar a, egy 0] eur é6pai szint
amelynek bz é ppontj aban az 0] Nagy Jel 61 6 al | . Hogy

ol dalon és a Pro6fécia hézgaeVhziggimomédserkdsm médoéhe
marad.

A retorika és a val dbdsag kozotti szakadék nyi
tdni k, a civil tarsadal ogmoyéfgsd mmgmedéBkéhent s
eur é6pai elitnejkatszdiksielg tvéams adadanar a, ahogy s:
kormadnyzatoknak és a politikai partoknak i s. £
k6zott kdnnyen valhat a dominancia 0] nyel veéveé
tarsadahem khmégas O6nmagat transznaciondlis/ eur 0]
hogy a kozvetlen ej bvdhtemand Z2rna eijdmaleiks/ eur 6pa
kifejl 6déséhez sziukséges keretek és struktauara
demok ati zal 6déas moment uma. Ettdl a pontt ol az
meghat arozdé elidegeni-hdr élsr ®tlislkhygsatnydlavazétanj ¢|
mi ndenhat 6sadgéabdl . Ha ma ez nehezen is hiheto
bidrokratikus ,intézkedések?” nyelvezeteéet felval
nyel ve. Hogyan | éphetidnk ki -ea kj at akl eagi | epga ttti
val sdgbol -EBpasmoadiodldbggusbdl ? Ha héirtdeelneess vadzl absl
Onrefl exi 6inhiskemigyre ve

A Bizottsag altal 2001 juliusédban kozzeéetett
Onrefl exi 6s i génnyel készul't €s egy val 6séago:

értékel hetd. Amjiadhbhdé@lrglyegknlkakEmpoingyel emre mél t
kozpol garok &l lppakt pabehemzés kozé
» A demokrati kus intézméanglekinre&kk émi md tra mzaealt:

mind eurodpai szinten O6ssze kell kapcsol ni ul
ha ékonyabb ¢és relevane®bb politika kiindul é

A Fehér FuUuzet hangsulyozza, hogy a reformokna
dokumentum szerza ki, \iolgygas Ba ztott sag ereje ehhe

125 MaGONE, Jos ®M.: The Modern Wod Syst em and European Civil Socity. A r1e
modernity in the new millenniun€openhagen: University of Copenhagen, 2000. (Join Sessions of the European

Consortium for Political Research)

128 Eyropean Governance. A White PapBrussels: Commission of the European Communities. COM (2001) 428

Final, p. 3.
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A valtozas dK elseaVvdz2zsteksrd &rovet el mi nden ma:

kozpont i kormanyzatt ol , a régioktadl a VAar o
jelenlegi, mind a jovébenithamgdé kidamokdbahn. " A
A Fehér FliUzetben madfbo gfad Imaszmarté sl e(gf oknt ma s |
ko6zzétett -dheikvlaatradl cois6 hbl hasonl atosan), hogy az
feltétele egy eré6teljesebb és hkaorénkdonnyyzaabtbo ki knatle r
a civil t&f4Ypmdahbkmal a” dokumentum szerz6i a r
felel 6ssé tenni az el 6rel épeénstéritkusamgonddll tkoz
hierarchi kus megkozel ités tovabbél ésére ut al
val amit eel boGsls é gb 6fleel ,rendszeres di al 6gus ki a
d6nkormanyzatokkal ; mi ni mum kovetel mények me g f
politikakkal kapcs®¥lematos konzultaci 6k terén”
Gyengeségei vel €s hi dnyosdcdulgaati vaakd teegkyilnttth eat 6F €
konstrukci 6 folyamat dban. Hi vatal os el i smer ése
médon hal ad, val ami nt hogy a Bizottséag el érte
partnerekre, ,U0j jatékosokra” van szukség.
., Az 6p@i integraci 6 oO0tven év stabilitéast,
eredményezett. .. Mindezen eredmények ell ené
magukt 6l ag a®nir 6 munk
Egy pont on az Onkritika i gen méel yr e me gy ¢
me grbwel 4séadanak | ehet 6ségét:
. A csokkenbé aranyua részvetel az Eur opai P
., hemZzavazat egy szélesed6 szakadékot mutatna
kozott . Az Uni 6 érzékel heté6 médon képtelen
hel yzet azt vilagosan megkodévetelné: példaul
EU-hat ar okon ki al akult konfli ktusok €s a v

tekint®tében."”

pe

A kritika az els6ébszadmu partnernek sz&mitd tag
nem kommuni kal jak megfelelden azt, amit az Uni
biraljadk Brisszelt ol yan nehéz dont ésekért, anmn
éppenségghlaREkR javaso

A kett és kriti ka aés ak ertethéésr fFriwseztt raacc idOviult t a
n

|l ehet 6ségeit el emzi. Uj fejlemény az EU torté
hogy Kkiemel kedd szerepet szan a joOov6é Europaj ail
alfejezetet szentel a ¢ivl tdarsadal omnak , A civil t-¥)y, sadal om
amel yben mar nemcsak a civil t Arsadal om | ehet
hangsulyozza a j6 kormanyzat/ kormnyzas ki al ak
127U0.

128o. p. 9.

12%1pid. p. 4.

30yo. p. 7.

Blyo. p. 7.

32Yo. p. 7.
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cimifepebet el sé ajanl dsa a civi l tarsadal omma

EU civil tarsadal omhoz f(iz6d6é viszonyanak stru
meghat &roz4adsanak €s a besz&moltathamnioédmagk javi
sziuksége van a civil tarsadal omr a, igy igyeksz
vele val é parbeszédet. Amennyi ben ez a kiscér]l
nyitottsag, részveéetel, beszarmoll d mjthrat be byt athad
hel yzetet teremt het , aj meder be terel hetdi az |
azonban szdél am mar ad, tovabb ronthatja az EU

tdrsadalom inténméumméadbens Ués kKRéEM

A valséadg tudatositéadsa €s a probl émak néven ne
hogy Uj viszony ki al akit &aérérvae lv,an gseznickssaékg fa gsyzee
A Fehér Fluzet azt a benyoméastcitvedzit,armagyal ani k @
kiegészitve maradhat csak hatékony eszkodoze az
mél t o, hogy a fogalom érvényességi kor ét nem
kiterjesztiaa ogastzldagkodszandiiaVvknilawr a .

De vajon, ez a felulrél indul 6 torekvés a ci
di al 6gus megteresniras éral dnalf dzaiakmkt at al r 61 " ér ke
torekvésekkel €s viziokkall ?2biAzt aetdodaikg i Jfed jelnd neég
tarsadal marki nd bd stéegedl | amole,gymibred aa ktbadjsel, 6 Ibted k
fazisban vannak €s megl ehet §sen szkepti kusn
befolyasol asanak ter én, Koldd st 6E wkri vpéat"e | cnierRl sdz ki r
200tkben f lUggetl en l engy&lépeéeirsel ink s @aibd k k&bt aNkGO

»Lengyel orksozranga n ynzeant i el emz 6 -kkédrztp o natpjoasizntarko f &l:

Eur 6padnak azt a vizidjatj akki npamé&l ymagruka@nak olei

alapelv, amely nem oszlik jobb és kevésbé | o6 e

félel melW alapul .”

A Feheér Flzet hez hasonl 6an hi Sxanek kbhdban, Eyrhd®d

aj pol it i Kani éasr cubhasadak kialakitasaba az eu

demokratikusled i maci 6j anak a kulcsa.”
. AZ eur 6pai pol gar ok hangj a egyre j obban
szervezetek- egyes il et ek, alapitvanyok, —egyhazak €
tekenységének kd6szonhet 6en. Az eur épai civ
vagyunk a tanui, amely minden hiadanyosséaga ¢
szolidaritasnak, a tarsadal mi kirekeszt és éc
egy tiszta kékongpgpzeotkt @sashairanti i génynek.
szervezeteinek tevékenysége el ér azokra a t
képes hatékonyan midkodni €s nem engedi, h og
korl at d*z6dj ék.”

A Fehér Fluzet felszhasgozvwve ntaegd/okwument um s

parbeszédre”, a civil szervezeteé&k eur 6pai Ugyel

B3 n:
134 UO
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K 6 z Ohdtp://Ewwr.conpepn.org.pl/



http://www.common.org.pl/

Ma azonban még a gazdaséagi €s techni kai hat ék
nyelvezetinket, amelH yéed 6 dentvezdtst i midtrézkmrédnogiea
LARRY SIEDENTOPS z aVv ai v al még egyel 6re ,a gazdasagi n
(citizenship)®™®akt @nampali dadzumolkr™aci ak ki al akul &
torténel mil egakdbhonbs égékSEbPERTRPSZIEEMesen kimate, 6

hogy az el s6sor ban -nfarlanlté lmur kollitt i Kwarn 6 pdae salgap \
terminusokban fogadt® Kr i t i k & CHRyssokHO@h oez hasonl 6an az eur6p

iranyul ,eakl E6seebantfelel 6sek Europa mély mor
| ehet SEDENToPhkiOvet keztet ésével , mi szerint az eur
gazdasagi nyel vezet tyrannuszanak, a politikai
rova&aroaz.z’at ehet jik: a civil tarsadalom Gjrafel
reszvét el €s az el szdmol tathat d6sag feldlradl t

demokr dci a megment ésére tett kégememdree meémgetl dleed
Kisér é&dtnrehke ttd .

Nehéz tagadni, hogy az eurodpai konstrukci 6 19
folyik. JO6 okai vol tak tehat annak, hogy a p
nyelvezete hattkabayekovoéft éstjit@ecm pabeidvicl ki dres
Ennek kodészdnhet 6, hogy ma nincs kozos nyelve

megfel el den csak széttodredezetten és petenci &l
kKil 6nodsetni ak ikbeGwmiytéébsen ez a helyzet nehezen fe
érdekes kisérletnek vagyunk a tanui, amely arr
nyilvadanossagot egyszerane alulrdol és fol1 0l rdl me

135 5EpENTOR, LARRY: Democracy in EuropeLondon: Penguin, 2000. p. 217.
136, 226.
137 Uo.
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7_ AZ EUREPAI RIUENCS

AA szavak, amel yteoknakRfl °© caezr &arib-e rweakg \
konfo°dieirBacdekv8tak ®s pontatl anok.

munk§8j 8val el Rk®sz2t ¢nk, val - sz?2
K z9ss®g maga is int®zm®nyeken al ¢
szorulnk . Cm az a politikai hat al o
demokr 8ci §i egy napon megter emt el

fel ®p2t ®sre VvE8r.o

JEAN MONNET: Memoirs, p. 523.

Al kot m8§nyoz8s ®s Konvent

Az Eurdépa |joveé) érél szo6l 6 vita az al kot manyv
szakaszaba érkezett. A kor abbi él es el l ent ét
hangszerel ésben folytatdédik. Abban a vitapart
nemzet. és regionalis szintek kombdbt esahbkgwmpete
k6bzpontii politikai kérdést alkotmanyos for mabai
. meghat arozhatatlan politikai objektum”, a , su

politikai format ol tfoder dal dahbbzattkomégdlerapo
i nnovaci 6 nemcsak vizidkat €és vizionariusokat

eddi gi gazdasagi identitasdua ar s poeticdaj anak,
intézményrendskaesnsekabal hbidenoldsaeinek a gyobdker ec

A kel eti bé6vités | ehetséges datumadaveakeédenz (
szadndékésgnzerhelyzetbe hozta sajat magéat. Vég
az integrcéédijtmieraekdeutail i tj s uk aatz v edsez tee tatzé ki jé sp od |
vil A4gos ¢és egyértel mid megfogal mazasanak. A 3.
bévialni és radikalis intézményi refpéadmekab7bevq
benahatnyugeg ur 6 p ai allam elinditotta. Az 0] pol i ti

f ogl al JAGQUESBDREORSg Ambi ci 6zus vizido a ki @@t tett Eu

1)Val j ék a kibévitett EU az aktiv béke teérsége
2)afenntarthh 6 f ej | 6dés keret éveé;
3)és kezelje megkiul 6nboéztetetéget médon az eur 6pa

DELORSp ol i ti kai Hrodd&@jnae tmogeek.INyegatE s e b papak adodssa
van Keleté s K-Bméppaval szemben, amit.aAkeh€&tivboek

138 An Ambitions Vision for the Enlarged Europ#/1/2002
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szemben a hideghéboral s,otkeamegt 69 z ebmébkeéajl é vietl o't t €s

jel ent dsen kial 6nbdzé tarsadal mak ko6zotti kol c
képzel het 6 cs akégekladottalEr r e ma a | ehet &8s

Afenntarchat 6 fejl 6dés a négy évtizeden A4t gondos
kohézi é fenntartdsat és tovabberdbsitését jelen
060sszességukben jbéval fejletlenebb tagalBsam cs
forditva: a kohézi évemegnyer eeg puthtaméngaid éd jvi s zo
érvényesiul ése a gyenge Kkiindul 6 helyzetben | év
A masoch &t ca&lladshatja az elék@®tk. kA ahHh arkmd diisldtc € le |
DELORS szer i nt i s a | egnehezebb feladat, kul 6no
vital i tugasEaulr®lp 4dyan €és t arsadal maink jelenleg al
kézpol gare éR%é8zvétel t

FRASER CAMERON, az EU i smert €s b e f o DsL@Rshozs kil pol
hasonl 6an szintén elsdédsorban moralis érvekkel
gazdasagi €s mindenekel 6ttt mor alis i mperativus
Eur dpaélbistserib a gazdasagi profitabilitas és p
hosszda tavu pol i tikali céel okkal €s a joveére
0sszeegyeztet ési ki hivas el 6ttt al |t abban a t
bel ef ogott az al kotmanyoazak&) dtol yamutrdAb@a ié sK ane \g &«
A Konvent | étrehozaséat €s munkaj at az a fe
visszafordul &s Eur 6pa hanyatott torténel mének
tamgpsok az wutolsdé fazisba érkeznek, sok a te
Uni 6val €s a bé6évités hasznossagéaval kapcsol atb
ki hivasra, az helyrehonh&t atl an karokat okozhat
Arra a kegyldhéter &s ha i gen, hogyan, a politil
i mperativuszokat k6zo6s hangga és akaratta for
val aszt kel l adni a. Amennyi ben ez nem si ker il
homal yads ®Hhama wugyanaz), &#RASERCAMEBON A ME By Geml effopge
hel yrehozhat at lheen ekdrecmsncdd &sdaldlkker U

Az AEur - pdta g Konwdhiban o

2002 tavaszan egyre ero6teljesebben keznit ek meg
szerepével kapcsol at BrReDiell k@&lpzebbbeleégéddlze Kk |
tényként kezelte a kel eti bévitést €s hangsul
partnerként vehetnek Rrobzés améKso nwepditkdeokenkrag a b a
megnyil vanul dsainak visszatérd motivuma Eur 6pa
sulyanak ¢és befolyasanak megndvekedése. Egyre
hogy Eurdépéadnak fontos ¢és slUviglidgemanbetds t dog§
megfel el 6en az eddi gi eknél pregnéansabban €és |
¥®pelors, id. md, p. 2

140 Frazer Cameron and Alan Mayhdind-game: creating the golden rulgslay 2. 2002. Internet
Yl d.zIrétsesen Romano -PrmdidrRdD2besebdéaar 7
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tarsadal mi model |t ", rovi den, hogy Eur 6pa, az
alternativaj &at | el ofitihagazdhas ajga | evnill edggir echamierkg n sa pP
Ennek megfelelden erdédsodott meg az a meggy6z~bod
EU reformara figyel

~
C
-~
C

. Eurépa kitdndé példa arr a, hogy a -tendjmkr dci a

PRoDIe|l n6lesmeropti mi zmussal , am egyben vilagossa
vannak és —Homiktriiku karsasazol a civil tarsadal omm
al |l apot ar ol és érzeéekel: az europai poisii ti kali ¢
» Minden tovabbi »eur dpai konstrukci 6hoz« el eng
Nem volna szerencsés el 6resietni és ufé6bb venni
Ha az eurépai politikusok Vvéleméhge Bter magde
konstrukci 6 szamos | ényeges kérdésében, az

nagysagrendj ének érzékel ése, €s a jelenl egi

ki kiszobol ésére val o torekvés terédgrmdnéagyi sklleése
nem jogosulatlan kritikak ellenére a Konvent m
6szinte Oonkritika szell emisége. Nem haszontal a

Konvent munkaj anak kezdueteérndviedz ajdmuttat,Fsua.6pa j

A Konvent tagjai tobbségukben egyet éretsett ek a

biztonséagpolitikanak és a hataratszelé bilGnozée
gazdaséagi kohézi 6 erbsiUa&ds®zaan Kkémrhgzsaeche éldell ler
—a felszdél al katoBbskgmpetzenthnéj anak koérébe. Ar

egyetértésre a Konverwt etgygijradis,zl ed gy Kaidlkd &g uegi
megoszl|l dsar o6l

Lassunk iedgfhantyastabad javasl atok kodzdal

caz Osszes eddigi egyezményt egy Euro6pai Al ko
személ yi séggé,;
clegyenek viladgosan megktiul 6nb@wd;etve az EU cél
ca kozdosségqgi torvénykezk&tt agat 6favéinhazcéd ©Beste
adaptalij a, mig az intézkedések végrehajtasaér
Bi zottsagot, a tagalddokmthmetk at és a regionalis h
Az egyi k |l egkonkrétabb ¢és |l egli ogywesdd sydémly aie h &
hat al mi agak szerinti megkil 6nbdztetésére vonat
1) Az EU kizardélagos jogositvanyai |l egyenek:
kil pi aci kapcsol at ok, val ami ntiraza&€d&d; kol t s
2) Megosztott hatalmak: @EU i r dnyvonal akat fogal maz me g

torvényhozasba tortéené atiultetéseéeeéert felel
kut at4s, energia, regi cecnéam, siégsas zbsed gicgiyéelkp o |

21 d. uvo.
Az Eur 6prd tjad vééppr&nl izsajlott a Konventben.
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3) Kiegészitd hat adljmaka dliarze kKEU vidak@gd és koord

jogilag nem kotel ezbek, nemzet.i par | ame
foglal kozt ataspolitikak;
4) A tagall amok kizar 6l agos fsdtad lumai | étazh &:
regionali s hat 6sdmtok az z ammArr@pai vaBiarmis ag
Al kot magkyébnitr.6 s &
Ezek ut an | &ssuk az EU egyes tagall amai nak
meghatarozé, ki emel kedé politikusok egymassal

vVél eményét .

MICHAEL BARNIER (a Régi s&dgé@Bnaktel ndoke) szerint er s

Par |l ament szerepet, pontosan kor 0l BAR®HRI hat &ar c
szerint meg kell hagyni a Bizottséag fliuggetl ens:
Gt j an t Oerztéésnédv ekli rikeevl | meger 6s

TONYBLARDTr it miniszterelndék szerint az Eur dpai f
amel ynek a nemzeti parl amentek reprezentansai b«
JACQUES DELORS a Bizottséag volt elndke éderzent, meg
azaz egyensulyt kell terecamttesi mikBidesttbeag, Emel
kell hozni az Altal anos Ugyek Tanacsat az Eur ¢
hat &rozni, hogytakkiuklég.vdséel je az EU

JOSCHKA FISCHERNn é met kiUl dgymini szter az EU jovejet f
tartozd6 intézményekkel egydultt: az Eurdpai Par |
torvényhoz6é és végrehajtdé hatal mat; az Eur o6pai

az el s6 kamar dban Ul nének a valasztott kil dott
masodi kat kozvetl edkidt wéddd .as zt ot t szenatorok a

LIoNELJOSPIN v ol t francia kor manyfdpat 6 Parhatmainmate k
a Miniszteéaprblk;Tamal ami nt tobb hatal mat az Eur

feloszl atni a Parl ament et a Bizottsag javasl at
parl ament i csoportnak kellene adnia és a Bizo:
tenni.

PascAL LAMY s zer i nt be kel vezetni az Eur épai Par
felét kozvetl endal kell ene valasztani. A Tanac:
tervezésre, a Bizottsagnak \relskellenetennie.i sebbnek ¢é:

RoMANOPRODIgQY Vv eél i, az Eur opai Parl amentnek ninc
szemben tobb hatal mat ked hekapAi Bi aet Efageagkea:
sokkal inkdbb involndévadl 6dhU aENSZ | f Gamelgbhli polt it tr
Bi zottséadg tagjanak kell Il ennie.

GERHARD SCHRODHMRé me t k RRODOVAL | stednlyenJOSCHKA FISCHER A | | dspont j &t

tadamogatja a két kamaBEHROPES | agne nu é Ikié:r da&zs ébemdpali
t 6bb hat al omneazini leel It 6bbrd#delkkd z ot t fel hat al ma z
megval aszt &sar a. A Bizottsadgnak a német kancel
val ni a.
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GUY VERHOFSTADT, bel ga miniszterelndék szerint a korm

|l ényegiésle& elintézésére. A Tanacsnak és a Parl
kamar 4aj ava kel l val ni a, az Eurdpai Parl ament et
Tandcsban ezen kiviul hel yet kel Is briézgtioo6sii tsaznai méar
A Konvent ®s az eur - pai civil szervezetek

z

A Konvent midkoédésének néhany hdénapja alatt el él
érdekeleteszeekapgcsol 6dj anak a munkaba.

A EUROPEANYOUTHFORUMa f i at al ok d 6zrvtéé sed kib esnz avnadl édk art € sh a 1

€s Eréd Eurdépa helyett olyan Eur épat képzel el |
Erés kritikaval i1 et az EU -nakijoblamw figyelermbe a  ci vi |
kellene vennie azt a potéacl t , neatknbr many zt i szektorban rejlik
az eurodpai civil tarsadal om megteremt ése | oOval
Piac meger6sitése. Az eurdbpai ci vil tarsadal om
az i mtyexkmét art 6s el kdtelezettségére. Ez a vizi
érzékel hetdé ... Amig pokiszknepagaazdemokdphi KNG
el i smert, pénzigyi tamogat asuk kérdéjel es. .
el nakol,t dami nyugtalanitoé tendencia, a civil t ¢
kozpolitikadak funkcionalis operatoraiva, ahel yet
akt i v kdzpolgarsag terén.”
Font os szempontot vet reeeki fTedlr vany Ekbanppaén,Egw
el 6mozditana a-knenman&ktdlh Gzi, MNMG@I| yet jelenleg a
transznacional i s tevékenység el | entédrrev éoysk dgo
szabéalyoznak.
A COUDENHOVE-CALERGI PA NE U R OR® Rlegfontosabb javastai:

cazBEUnak | egyen el ndke;

cszlnjenek meg a pill érek;

clegyen a neve Euro6pai Egyesult All amok;

crendel kezzék Al kot mannyal

Az EUROP MoOzGALOM™ s zerint a pol garok elvarasainak a
képes megfel el nzié tFadr tkobzvielkd ®a Bhs edithiskksadd @ghpaoll ad é kt al
ki dolgozasa és bevezetése mell ett

ca kompetenci dak megosztasa,

caz intézmények egyszerilsitése,

ca demokratikus |l egitimitéas és kompetenci
YL 4sd részletesebben: European Movement Org. Az Eurépai
hozott Jdaén reez zZlPl48a cél |l al , hogy el 6segitse az egyesitett,
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hi anyz6 | ancszemet pétolna és nagysoéddgé nkeokh erre n
ki sebb orszagok ugyanakkor tartanak attoél, hog
nem fogja képviesel ni a kicsik érdek

Fel mer 01 , hogakdendctantedm |aézt eEzUéks kbd zzdt so nkstalgp ol i t i
e, ha csadk adesgpyeattl gnelé&eni Kk meg a nemzet kodzi for
hangon akarunk beszélni, -—dfeogmdmatza dj urke,g mi tdiils
egyi k dat képviselé

A Konvent ®s®sa bk epalitiken sk§¢ |

A Konvent munrkéa|lkadat tvéésgs éggsi abé kzodtzodnss akgiplo |l i t i kar 61
kdl Ggyminiszter | étesitendd6 posztjarol szol 6 v
amel |l ett, hogy a nagyobb koherenci a, a hat é
kidl Ggy mi nias zZTtaenrd craiort d mind a Bizottsadgot Kképvi s
t 6 bbek JokciHKka &FISCHER N € me t k 01 ODANUTA HUiBNERem gy el Eur 6pa
dgyi miniszter. ElI'l ene csak kevesen szé6ltak, I
PETERHAIN, aki szerint a javasolt kettés reprezent :
a ,hemzet. szuverenitas magjat” szupranaci onal
Tanacs felligyelete ala kell tartozni a.

1% Democracy Newsletter, No. 48.
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Ebben az ért edvat kaposcht cas KXK®BrPt é shozat al kér deésé
el 6rel épés: mar adt a kezdeti mély megosztotts
|l eginkdbb féltdé angol €s ir képvisel 6k szeril
szabalyan wvaltoztodtemiencimiag &snaagayeéelkbnksagot k (
olasz Konvent agok a mindsitett tobbségi szavazasra
holl and all d&spont ssazkmdt sizgyeslbasZgt komegtoani &1 ni

A Konvent mun k & 4pain paérsiza mevnetvié kEuwrvd sel 6k a
korilG részvétel ét el eadagedhrtenségpeki tankaj dagk a |
Ahogyan JOHANNES VOGGENHUBER az osztréadk zZz6l dek képviseldj
katonai intkheeatl én el haknéepnate Ojpdavia hPaagy asa neéel kol

Szerény el 6rel épésnek tekintheto, hogy a Kon
Eur opai Fegyverzeti és Stratégiai Kutatdé I nté
szUkséges kivoa@apiteénikaaon&lU kapacitasat, hogy ké
| ebonyolitéadsara és céljai el érésére.

A Konvent munkaj a mi nden val 6szinildség szeri
intézményi ref or mok tekintetében, a mi a Ni z
meghosszabbitéadsat |jelentheti-eglgywels&Grag’ mear avd te
el ndkség intézménye és az Eurodopai Parl ament 73:

A | ényegi vadl t oz4adsok- éesl mairatdéassadgpao!|l kbzka ka
parl amensek 6kémagy | el kesedéssel, mig az Europ
kételyekkel fogadt dk. Szd&mos téren eredményeke
kompromi sszumokat is ide értend6), am a | egégce
kialakitéaséadahoz egy miniszteri posegéenésd8. egy str:

Ami g nem | O6rbrliét rkeb zforsanaclilaAspont a n-eé&mzet. S z
biztonséagpolitika kdzods értel mezéslédse, vagdi g
beteljexzialdetalzemrumobpai kil politikaban.

Legyenek barmilyen fontosak is a Konvent Vi
szempontj abal a hiteles eurdpai IPrRobIed Inidtki ka m
optimizmusa korainak bizgnu | t : az eur é6pai demokr dacia wegyel
globalizaci 6t .

. Eurépa el kar hozi k,- moradta VREERYOGESZARD D tE&rAIGNaar a d ”
Kardly atveételekor 2003 méajusaban. ., EuUr épanak
meg kel magt szerveznie, ha olyan szé&%reKohvénv é akar
el nédke azzal prébal ja | ovbebr ebne It &tsauskrhao zt, € rointad nio
és kil pol it ikkdajourkred z rfaoggagsazlk odé6 br i t e&k azt | hogy
alapitdé atyak célja a politikai i ntegraci 6 és
csupéan az e céleetérpédasébekodomel kil 6zh

Az al kotmanytervezet | egutolso6 atirt valtozat
ami tkba bsséqgi at” valtott fel. Ez ugyan tartalm

“8A 7z | DANE SPINANT EU damned if it stays dividel. ci kkéb &6l szar mazi-k4JunEuropean \
2003.
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el tudj &k f ogadni . Azt azonban a brit tiltako
szOvege, hogy az EU torvényei malddsalatk rmnemd@e k

A nemzet &l | ami ell enall &s meghi Gsitottsa a Kon
bi ztonséagpolitika | étrehozasdéaréap,pejndlalze heltl eanzk eez
varna. A kkouztvaétlaesmgkBUs alega mak k b6V &onna egyt, mar kans
mig -W4k%hive a k6zos védel mi politikéanak. En
vi sszatantorodott a radi kal i s el 6rel épést bl
al kot manytervezetet. Eszeri ntanag UKKBER vk&radse ssezialb

2

Miniszterek an 4csaban, a mindsitett tobbségi szavazés

Az eredet.i javasl at megszuntette volna a nem
szerepét a kulldgyek terén. A barti teelkf ofgeandyaesgae t eés
mi nden megéal |l apodas megveéet ORPEEERHANT bghlymatr ékt ki |
Uni 6 kul dgyi tevékenysége nem kommunizal hat 6"
Konvent nem talalta meg a &sds&giésddmptoddlvd z aat ar
kor ébdl . Ha ez igy marad, Europa nem fog taual
megosztottsagéabadl, a mi vil dgviszonyl atban al &
jatékosi szerepét.

A Konvent nem sakkorp etoeracitaki giémt ézményi me g
|l egutol s6 tervezeteébdl még mindig nem der dl ki
a hatalom hogyan oszlik meg és egyensulyozodi k
MiniszterekotTtanabMsad&kdek az ,eredmények” mel t é
Ni zzai CsulGcs kudarccahlasd®gaé6dott maratoni tAar g\

A sok kompromi sszumos javasl|l astavegopelvi szsamlva
DANA SPINANT, aEuropean Voicd 6§ s zefht ged2tt®se és | egvil agosabba
fogal mazo kolumnistaja fedvvéaaolsjzel samaség¢ganmzek
forgatokdnyvet, a mi az 6vatos Kompromi sszut
érdekérvényesitési jdatksazmslhaki hagadban i mmar r a
SPINANTi de &l i snoHet 6 pében az Eur épai Tanacs és az
€és ugyanaz a személy volna, a mi stabilizal na ¢é
mi att kapkod©éd, feladatai tA sBilXkotitds6atga ve lan dskzea b\vd
Al t al dnos Ugyek Bi zott séagat i s, mi g az EU ki
el ndkhel yettese vol na) | enne a Kil kapcsol at ol
torvényhozé formadcédjagapeagitgyegyebels) eeqpdks
intézményben rotdal na. Az EU vezetb6inek O0sszej
tartanak, a mi biztositana az EU | &t hat 6sagat

szinthez.

Minden torvénykezési hoamtadatk , kaztads egyblddg g¢e

tobbsége mell ett az allamokhoz tartozdé népess:e
dallam népességeéevel szemben. A tobbseéegi szavaz
Tanadcséaanak dont ésedcdcedt alMiindekeltlderneé nmitnd a Pe
Minisztethalk Tgryé&nd 6 aradnyud egyuttdontés mell et

47 Ld. Dana Spinan€ompronise on a single proposal for institutions risks a Nice retrdad European Vvoice 28
May —4 June, 2003.
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A Bizottséagot a tagall amok szamanal kevesebhb
federalis rendszerhez hasohil 6 amit abi Dsogsiemamsae
nyel vdr ag§szif delgyensul yt .

Ez a |l ogikus és viléadgos el képzel és valaszt é
dont éshozatald. probl émaira, de javasl atat e pi l
a tagkhl mhamet Gkbdl €s sul yukbol fakadd egyéni €
feletti szinten konsszenzusos al apon és hat é
tagall amok hall ani sem akarnak arrol, hogy a B
és a kulugyminiszterek alkotta Altal anos Ugyek
|l eszlkitett Bizottsag gondol atat attol tartva,
Eur - pa mint t8rsadal mi model |

Az Uj Eur 6par 61 €s Eui apal fgdadéjdérnbéla gagld@asdaigk &
pi acelviséggel, val asmiinbkraazt i kns egfrodlcyitbat e d ki at
nagyobb hangsuly helyez6é6di k a torténel mi gy 6 ke
el kil 6nithetd taAankadaslsmie. moAdeviltéabdlnl egyre mar

hangj ukat Eurdépa vezetd p biONELt JodPiN sadt i franodas tdr sa
miniszterelndk sokakhoz hasonl 6an O6va int, ne
., Eurdédpa sokkal ct.0bbbgy ntiarts aedgayl mpi anodel | t kKépvi
fejl 6d¥tt ki ..

WOLFGANG STREECK mar -b@a®6 megall apitja, hogy az eurod
torzul, hogy a gazdasagi €és monetaris integraci
és sadmal mi integraci 6. Amennyi ben ez a helyzet
gazdasagi verseny tarsadal mi és fiskalis doémp
nemzet all amok megmaradt mozgéasterét. sdiranemzet a
fognak hivatkozni, €s magukat valtozatl anul a
erdsitéjeként fogjak beédallitani. Ebben a miné6s
fol yamat at (1 d. Franciaorszag €agyé sHoMv 4 laandz taa
eredményeit). E forgatdékdédnyv megval 6sul dsa ese
€s a nacionalizmusok megeré6sitését fogja eredn
JosPIN DELORSés sokan masok Ova lialttenpkac&lkir Bepnraetaé vdé
kérdést kival é tanul maumwglaHeErrsz av&i oaldal y @l Me h e mz
Eurdédpa minden olyan fogal manak a végét j el ent
konstrukcidfa felé vezet."

Bar mennyindenei @¢ tes képviseljen a neoliberali
Monet ari s Uni 6 i deol 6gi aj a az JowerTOhplgesen konstr L
hangsul yozza, hogy az weurdpai integraci o6 all a
Vi sztongédedményezt e, ami nem korl at ozé6di k és

cserefolyamat okr a, sem az &llam dominanci &j ar

148 gpeech to the Foreign Affairs Association, May 28, 2001. Internet
149 |nteracting States, p. 188.
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strukturaljak és mederbe terelik az all ami sze

szerepl 6i , értéekei, kezdeményezései behatol nak
test ébe.” Az Eurobarometer statisztikai €s eg:
tételt, mi szerint az eurdpai t drksaadal bk bmn é§
ké6zhat alom szerepévelbadhs frelvelzs &gayv e lh olgap cnsyd
tarsadal mi €s gazdasagi eredetld veszélyforrdéaso
az egészségulugy, az okt atersénéseta. té@émMeadcdaeékambi:

el s6sorban a=zegiyz leertdit evlijleasg bealnl env é| etmé&myp,enazonb
van.)

Az eurdpai konstrukeh
At alakitotta hokdlzmanm &k r &Ad &foizni 41 4sa nem | e
visszahuzo6odéadséat vagy vi zaszorul asat, sokkal

nemzeti, nemzetek al att:i (regionalis etc.) ¢és

nene et &1 1 am méar kevésbé mint abszol at szuver én,
szerepl 6k kozotti ko6l csodnds elismerés | assu fo
ad az euroépai tarsadalmi modell alternativakeén

adédkahdékbakt bsadls ea@ynitt e
atd | a s
Ss 3

|
t
Az aaml |l szerepének atal akul asa, targyal 6partne
rtel emben gyengiibbéaéekiisgo]l ghéntt ot amébayvalik
ezel ésének. Ugyanakkor az al | ami hatal mi j o

v

el egal dasa az &allami szesrepv sl |jalé&ntés felel §sc

o X M

HABERMASO s szekapcso-léjsa hangzsdimly&laett &as, a tarsadal
iterjesztése €és az al kotmadnyozas kérdéseit. E
épesek ki kerdal ni a transznacionalis hal 6zato
szimmetrikus targyal dasok kényszerpalyaira ker
s, al kal mazkodni kényszekill delds d t ebleir egigalh &l it s
nzigyi @i agd okbrdd.i s nyomastoél fiaggetl enil a
szél esedésével és a tarsadal mi szerepl 6k szel
| amoknak hozza kel szoknetukyi ghyoegnye kk eav érsbmdz el
zdo6t éren bel U0l . Ezt a kil sdé és blABERGAST el t ét el
Bsemzeti konstelTKampodmnakdi énjewkezés domi nanci &
ensul yozadsara, vabuadhmpat Bnadeamdo&l dici modesl lazé
ekében az egyiuttmikoddés ¢és hat ékonysag 0]
enl egi tagall amokr adHaBermasmegfogalnads @atblaak o z n i Kiveé

X T T XX

= o ® ~ O

. .. Amennyi ben az e uisdazmha B g asézjaebeat!| eyko zaad sgal boabna
érdekel tek, €s annak nemki vant gazdasagi
kovetkezményei't el l ensul yozni kivanjéak, j 6

nemzetkdzi befolyadssaltser®klel kez6, erdésebb U
Az at f ogoblyeiv,iHABERHAS, hDELORS FISCHER € s mas ok "pozit
koor ditAsaicrigogeét'nek az integraci 6 elsé6 50 évében &
Hi sznek abban, hogy egy kristéalytiszta politik

30rgen Haber mas, Why ENew beft RevitySeptOat, 2601. Eadln st i t uti on.
1 The Postnational Constellation, Cambridge 2000.
152 Habermas, p. 12
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l ehet menif car dkiital akult helyzeten és kiker !l ni a
€s a csoOkevatneygersa cpi o6l iktoizkoatit ii tart dés egyensul yt a
éser6sité negativ koordinédci 6valytszodomggna amglay
mit ne tegyenek a kdédzdés gazdasagi si kerek érde
vil dagos megfogal mazasa, vil dgos csel ekvési pr
tarsadal mi mobilizaci dvala Walmbkzianilkeg azfégye

szupranaci onaeji i mact & #ensé nvgi ksksnzkags zer zés ér e.

Az eur o6pai konstrukci o0t eddi g az eur opai
szempontj dabdél vizsgéaltuk. D e ah onmgéygdlak pdladkaatk ud ak é p
egység, az euro6épai szint feldl koézelitve?

Az eur -pai projeskan: gl ob8lis kontextu
Eur - pa puj8ld ndr8es a?

Az eurdpai tarsadal mi model | értékeinek megvé
Eur 6pai Uni 6epwadadymdbasazerél kil a vilag dol gai
politikusok, vizi onoar iDEORSkIOSEINHABERAMAS JDSCAKA 0o mt ud 6 s
FISCHER nor mat i v vonzer 6t kivannak adni az eur 6|
kovetkezetesen HWhagpys klgyozewakdpali al kot many me
képességét az egyuttes fell épésre, megter emtyv
060sszetartozas mélyebb tudatat. Ezalt al si ker ul
lgyei be ohbhd beraszpadlyan (nemzet al | ami szinte
Eur 6pai Uni 6 vezet 6i, szakértdi és el emzdi k 6z
kevéshbé, hogy az eur 6pai érdekek és ¢értékek e
milyen valtozasokrhkséégs reformokra volna szi

Ahogyan az eurdpai konstrukci 6 egésze iréanti
vil dagpolitikai szerepével kapcsotledtnoéd ek é r dvéajgeyl
vil Agremamiz&llrrmé | eatzi ei gényld el emzéseklem egyre g
MAGONE, akinek a nevéhez az egyi k | egkompl exebhb
k apcs omMvoNDELRVALLERSTEINN agy hat as u, tobbkotetes milGveéne
sajat tanAl madgahoz:i | §8grendszer ®s az weur -pai
hossz% i dRtartam8nak r e KRdWeoNEmagacs a posgtnemzeti %j ®v e
konstell d&ci 6bol i ndul K i €s elemzését a nemzet
vi zlsagtaa v a | kezdi . Ez az &atalakul d@s szerinte pe
kapcsolatok terén, amelynek | ényege, hogy a ne
is a kozponti aktora a nemzetkodzi e¢erhedrm@dmy ®’'mnal
e |l assu és radikéalis atalakul asnak, jelentdés n
paradi gmavaltast mar t 6 b B°%® MAGOAIB metgokbbbzsezl 6irt é & & n ef
Gj donsaga, hogy Osszekm@tcasto!l pianteeugwrdgbcaiigor,e nadzs z e t
nemzetall am ésszerfepnkci 6valtasa €s a ci

Jiurgen Habermas kifejezése

B*Magone, Tlhoes éMoM.esr n Wor |l d System and European Civil Socie
the Modenity of the Millenium(Manuscript). University of Copenhagen, April 2000.
L d. tobbek kozott az Aaltalunk is elemzett Habermas, Jer e

112



ansz
nyéb
vi l

kint
resi
r at
pezh
ért
akas
vet k
mz et

obal
i 6 m
alt as

<SC@Q@SXAMISXVLX—TXTXO -~
5SS — < 0O C DPDODODONNODDODODO — @ —

Sz6 s
eki a

apcs
z al
j vi l
endel
ennt a

Q = o X

gl oba
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nacionalizal 6dasa/ europani z4al 6dasa folya
en mintegy ¢€éles el méleti fokuszban gondo
t ar sadal om, a szuverenitas, a regional i :

rmanyzas etoc. f og MaGoREIi.s AszajBuréspaisullnigéetner i

i, amelyet sz &%Ylzgsédnéyseesk tsaonud dlaeng étbam | &t r
a valaszt, hogy a vil agrendszer ¢és a t8
rendezddes éergey; Uhogpolliéttirkegfio ngazdaséagtani
etne a gl obal i zékbkmbedthEnetarkiés déapiel aleit £2mu
IS relevéans, mer t mi k6zben Eur pa nemz
zadba jutottak, a viléadg méds részein éppe
ezt ében a hatakbimsasghobébgeméeizanmegoer 6
kozi kapcsol at ok rendszer e, kial 6nos t ek

gkésve vol't kepes MeGOREA lAnhis zdl rng &ZzepflRa&lvypz et
ropa-gsdemdpe@nht rémdki vil fontos felismer ése, h
rmanyzas kialakul 6ban van, i ntegraci 6j at t e
|l 6nbo6z6 "eéli ségei Bompen ez az aszimmetria és

it Gsédebhett a civil téarsadal om szaméra az U]

is arénéaban. Ebb6l | ogitek uséase )feodghy RE kr @ p & ©
int sui generi s polidtokmal reigadgnem az eu
i rdnyadban moWzialsitz alanziaza ag |noebndzl eitsi koorrinmeanmnt

proaktiv kozmop'®s$z dtemi. kapitali zmussa”

i ncs MeGoNE@ ] daégy é ki, vil agszinten kovet
@ nétaz &War az eur oépai civil tarsadal mat .

atok westfali awesehdlbkizai eryebedns zaw rahl adn gasaim
mok kozotti egyluttmikoddésre tevddi k at .
agaban a gl obalis kor manyzas ol yan ma r
kezd i ntézményeinek i dniadutk kkeellll ahlaatkéukl onni
rtadasa érdekében, mi nt az MASBZmegwwz | MF, a

k &

er mékekr 61 van szbé6, tendenciakr ol , | ehet §s éqgce
ol
I a

y6z8dve rol a, hogy a ik2a0i. nsozdéezlaldjie kaatp ikteallli zhnmougsy

I i s, t ar'fy ad Asolsb dwlalzd d n@#” Eur 6pai Uni 6
i bb, |l eginkdbb innovativ el emeket. Es
|l ép, mbetesteneapeviaél kil o6

szinre

Tobb, gl obalis megkozel{ a®axtAmesidalaa | hnoaszséz (s z e2r0z.
szazadi korszaka ut an a " Pax s tbeimmic r aktoinccae'p c it
tovabbf Mpdokesaz t me@der n vil dagrendszer atal akul dsa

bemutat o tabl dzatban foglalja 6ssze.

®Magone

ezt a jelenséget annyira footdsnhat dotkifiej dogyt e

annak jelol ésére: ,egyezményizmus” (,treatism”)
57 Magone, op. cit. p. 3.

%8 0p. cit. p. 2.
159Op cit. p. 3.
gl obal

negotiated model”™, op. cit. p. 14.

161 Huntley James Robert, Pax Democtatica: A Strategy for th€@dtury.Macmillan, 1998.
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Eur 6pa

Az &l l a
rendszer

i nt éz mééen

Nagy mér

I'?a;a/lorri;musta nemzeta valtoz Pax
% folytat|t9megder azeurocentrikus  Americana
S ttme gt 4r s aks , modeliben a Szovj
g 6s tomeg °Z°0C! al a volt hatalmi
= .
& stabilit; ,lgla; das| gyarmatbirodalm pef o y
f,% Gjrael os aS gm_ipro? ak reéve csokke
& |altal; s| >2°71 €Y Brettonwoods | | me| ¢
- i altal | KOzHEewet rendszer al apu
- S .. Europa és az § gyatai
w S gazdgases centralmegotnése straggia.
N
o tzpas‘t a;f‘rtna politikai gl obal
= ut%)rz Az 4, rendszerek kor matny  katonai
w a Ifej | 6 dagok:| | c ., ma
N Afrikdb an ¢ . ) tntezme po ¢t
. Gt kseérs bb
Latin Am{ o0 ) Egyre nagyo gazdas
gl obal| Y € Mol szamu  al | fol ény
azds 4 modellek nem &l | a
9 9- tekintegben. l étrej
Bonyol ul t
Szol géal t
o al apul
5 t & rasm; d Tobbsz
£ U j gy,é| Euré6pa gl'obél
;E. f or ma K az Eudp a i korméany z Pax
megjele mint a (Reforma | pemocratica
é termebk e Ny §  megosztott | 9! obal béke
5 meg saveren |l Nt ezmeén gemokr
Séﬁ rugalmg eszkoz erre)regl.on globali
N N o tétel el aszocialista | kKONtine&  minta
“’g-g globalis rendszer Integr| nemzet
© g3 strateé| sseml ag EUTrOpal| gapesotok
@ g a, ne[nze a fejl Mercosur, nemzetek
z traasagol  orszgok Nafta, feletti
© Uj techltovabbfe APEC, rendser é n
N megel en €| demokr ac| Asean CIS. | jegfonpsabb
i azmternet piacgaz p gl oba eleme
a Iesk a terdl et €1 { 4arsad
t el ekomn T
6 adnap | megjekn é s ¢
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Az eur -pai konstrukci - a t8rsadalomtudom8ny
akonstruktivi zmus el Rret°r ®se

Hi 4ba kezdik el emzései ket az Eur6pa jovdéj éne
foglal kozé szer z~Ok egyre gyakrabban d&aaknemzet
.,del egal asaval ", etc., a t Aar sadal omtudomanyol
nemzetpaalrlaadm gmat o1 : a tarsadal mi valtozasokat
szinte Kkizaro6lag nemzet.i szinten ¢éstakamezdiek.
viszont eéppen forditva, a tarsadal mi val tozéaso
kétpolustai npmket kkai rendszer O6sszeomlasat nem
egymassal is kooperal o tarsadlal-end Wmo9@kgaéknakelkl
el jonni Ok ahhoz, hogy az eur é6pai tarsadal omt
képvisel 6j e kompl exebb €s mer észebb mé don

ki szamithatatl anabba wayamatidIlgagiegérztag | 6 at al al

Egy ilyen | 4&tvanyoRCHARDVINCImatmett Isajotca totl 6\gagr e a
as években még a nemzetall amepaéadkgmhehénmeiwvwo
( kil 6 nPiogelkt Buropd mar el mél et i t ampaptoo k atdt @k Rizv &1
atal akul ds e Meénezda g ys zhaantda sad t azzal érte el, h
nyugate ur 6 pai tarsadal mi, politikai €s gazdasagi
empiri kusan el emzett f olhyed matzo k ati ggled v&l iesk bk dre
el kertljelméteneskzgyakori dogmati zmusat .

Az 1993b a n puPltbkékt —Bumelya nem v él BacbneN (O | sSzo
el emzésénekméirs akdoabhWbadoylzas todbbszintlisénmér bl , é
irdanyaba mutato atal akul ds | ehet 6ségér 6l beszé
tarsadal omtudomanyok terén Ujszerlnek és provo
konstruktivizmus, ami ahogyan a#aBERMAS-n & | is |Attukor egiykes i h&kradt
valt a hideghéabora vége 6ta zaj A politikans zf or ma
szféraja emel etk naré@dalVomadbméhbeaet kirajzol 6di k
konstitual aséadanak és r e &wwmss, tugyandkkoMAGDNE helydsenv ol unt a |

jegyzi me g, hogy mi nd a politikusok, mi nd a
dinami kaj dnak <csapdaj aba, ,amely tul nagy €s
tdr sadal mi mozgal mak, tvaaggdyl |tarneonks, z nraecgiioonndd liiss kbo
al a%k .

Az CTALAKULGE ENRESPADALRXAMARD M! NCHNE L

MUNCgondol at menet ének egyi k sar kal atal pEounrtdjpaa, h

gyobkeresen 0j geopolitikai hel yzetbe kerualt.
., Ett 6l kezdlviet i&kabwahadgmur 6pa ol yan egységet
Egyesul t Al'l amokkal €s Japannal folytatot:
®2Hasonl 6 jelenségnek |l ehetink tanti a tarsadal omel mél et e
egyi k 0] ab bGegsallsch&tbhdernGesellachafa n (Frankfurt am Main., Suhr kam
rekonstrukoi ¥i dlagtthrdadal om tudédsszociol 6gi adj &at fejti ki.

163 Magone, op. cit. p. 6.
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munkamegoszt ast, a vilagrend politikai al ak
il let6en omadk:6” érdekei va

Az eur O0peknenke nreiemcs mas Vval aszt dsuk, 06ssze ke
egységet kel l teremteni 0k, ha ebben a versenyl
el i tek mi nd az all amokat, mi nd a tarsadal mat
sziUkseégka&ppetkezi k a nemzeti szuverenitas és a
az euroépai szuver éNEnmeslk a¢l léesnéirdeents tassak . &1 |
"politikali kdozép’, mind az él-FBu w6 psatiwehy diaknk anld tet
(1980ban 76,9%, 1990 e n 79, 9%) , az éevtized vVégere az
tamogatottsaga cseskiemni-seBRY®UYYy4n098Y veszite
kezdtek tekintélyukbd6l az e uarnbtepaatiB éignottétzsndégn.y e k :

JOl |l ehet -amarévekb8&0O is tapasztal hat 6k vol t ak
i degengylll 61 et €s raesebdbpmus t atieatdal maak banuyg ak
peremvidékei n, a mi sejteni engedtteds hhoagtyarhal,
megtorpanas, vagy ,torés” a szoli dareist &sv,ekt ol e
el ején kdévetkezett beelEztahfhordulsaovi észibemod
€s a kétpoélusossagnak skomygwqalemié6 aléldepgdt hmd g«
masr észt a belsd hatarok virtuaNMUiNnzazhavdlidasa okozt

» Az Eur 6péan bel Gl hat arok Kkinyilnak, s ez
novekedése is megfigyebbeybéng AEmedhp&kibizekt @&
mi ndenitt bel eldt kozik a hel yi | akossag €
konkurrenci aj aba ¢és eltavolitéasi akci 6i ba.
kor ében mindez idegengydildl 6l etté slrilGsodi k,
fokémeknek a népcsoportoknak a gazdasagi he

el | &t deszébybz)evi k.’

1992 6szén a belsdé piacot e gy-@arnekinti sagymp ont b ol
kedvezdnek, 40% kevésbé reménytdésénék, 20% & .

f él t61 e. A hadarom | eggyakrabban emlitett f él
magasabb munkanél kul i ség” (35%) , ., U 0l sok bev
nemzet. identit'd9s elvesztése” (29%).

MU N C Ha hdarom | esgnmgwnwdbbpol éti kai, mi nd gazdas
|l egbefol yadsosabb nemzetall am, -B\rféimeammisaz ap el dFa
részl etesen szeml él teti az eur é6pai tarsadalr
egyszersmind kimutatva aztis,hogga uver eni t &s r észl|l eges &atruhéaza
haborda | ehet 6ségének ki zar asa, az ellenségkép
mi nden esetben j 61 Kiumbtuatih-k sg akema 2n yeotnmaiik a é s
bevandor | 6kkmaék esszzetnbbemnéndkeinci 4k. Mindez igen f
korszakban, ami kor Eur épa egyre inkéadbb a beva
paradoxon abbadl fakad, hogy az wegyes nemzet al
bevandor | 6k mayke,s U4 mi tAl A am&k, azaz nem valnak a

84R. MU nc h, -préjekt, E104.6 p a
185 o. p. 115.
%Ri chard Minch, p. 118.
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Eur 6pai Uni 6 pedig még nem képes erre, mi v el
eur é6pai honpol garséagot. A nemzet tehé&letti mar nem
konstrdkgi mégenem az. Az eurépai tarsadal mi eg'
fogyat ékosshkigNcHa amukat mégjegyzi, hogy noha a
ideje val amennyi eur 6pai orszagban noévekszi k,
vihgos el képzel ést arraoél hogy mi ként kel l ene |
tarsadal mi kbz66sségekbe, s hogyan alaemte®inrei .az e
Az orszéaghat ar ok gazdaséagi értelsemmbezet vet't
aut omati kusan olyan europai t d&r sadal mi kdz0dsseé
pol garok szabadon mozoghatnak, |l etel epedhetnek
szocialis és kultwuralis polldghd6rzi vjaol géo kn etnezreétni nhéo
a |legfont os®iClks akz emgpyen MuNcéh el ladbatn i s, hogy
Kul turali s €s szocial i s egybefonddas nél kal r
megal apozé eu'fP6péas kogypésnmégda merdablgi eknél s ¢
felvetddni a keleti bdévitést kodvet bden.
A Projekt Europat nem v él etl endl teki ntMUKCHautik@as Gattor .
interdiszciplinédris elemzési modszerének segit
amelyele t megj el enését kovet 6en kodzel egy évtized
eur opai politikusok és sadakemtbéanszrajlbiod) a Azz
érdemes ko6éziul Ok néhanyat felidézni
¢ A kil sé feltétel ekheodzvalzd e Dpsai alklknalkmazk
sokkal erd6sebb é&amizélsegvel kell rendel ke
¢ A modern nyugat. civilizaci 6 fejl 6dése ol
biztositék arra, hogy a ki hdzekdt;sokr a képes
¢ Ebben a pmegrmdwsksamni k az eur dpai értel mi sé
identitéads megteremtésének amkeszkodzei | eqgi
c A vezet 6 elit Euro6paban nemktkiévs zitdietn tfiegla saz
megteremt ésébdl sz &roma zoés a b ke | acdéd tka kirliaz,é s ¢ ie ¢
nemzet.i keret ek kozott mar adt ak, és a vez

el t"k® veettlsk éppen

¢ ,Az EU gazdaeg&dgiénéki anegfel el d8 politikai c
szolidaritasitédad kikddl."ektiv ident

71 d. EurobarometeNr . 37. 1992. Briusszel. I1dézi R. Minch, op. cit.
%8 yo. p. 183.

189yo. p. 183

170U0.

L d. a Nemzet és polgari kozoss-d43. v. Eurépa c. alfejezete

20p. cit. p. 191.
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Az eur - -pai agenda:
nyilv8noss@@gtakkRont mBakz8s.
Eur - pai k°r nemzet. n®gyzetekbRI ?

Vi sszat érvdemod Z2teeh@pgaisdnak/ ki al akul asdanak kons
az ezzel kapcsHMBERMAD 3 0 nktroistainkfatk g aj, a ko z 0 s val u:
DELORs1 & | az egyseéges pi ac) nem el egendd6 arra,
kol l ektivitast teremt sen. Ugyanakkor nem f ogac
demosegyal tal an nem | ét eziakn.i sAzp oemu rodsamnk eepztzied u saozk
Vissza az Uni 6 legitimaci 6s bézyiekamsak nat &lradl i te:
al kot mannya. Ha nincs nép, nincs ki al kot many «
zubj ekt uma, az ékndABHReAR hEVy egegmrs érsv el azzal, h o
0z6sség nem felteéetlenltl jelenti az eredet, a
ogy az euroédpai torténelem soran demokr dci a ¢
gy mast entozta& konts szil ardultak meg, és a
emzet al | ami hat arokon bel Ul volt értelmezhet 6
em indokol j a, hogy akar a dardcklor argoligiailsé das , a
0z0ssEegrkezb6dése veéget ér jQGausQFFioeznziea addladmdan h
s r4 h+vieerRKASZIVa arra a kovetkeztetésre jut, t
| érkezett ahhoz a ponthoz, ahonnan mar csak
ehetséges a tovabbl épés.

- O O X »W S>3 ® TX O”

Egy demokrati kus Eur 6pai Uni 6 politikai szerk
egy ilyen soktényezds, sokdi menzi 6sgafzodaysaangait s |
el it el hat arozasa,zodeytaad anséadgaglkz, kdto@gyt eal nliiis é
képest egy al kot manyozasi fol yamat nak var hat
gazdasagi hoz képest hattérbe szorult politikai
€ r t HARERMASS z a | édpaaz keounrst ruktivizmus el kotelezet
folyamat, a varhatoéan velejardé referendummal é
egydulutt magaban rejti a transznaciondali s kommu
|l ehet  uédPppta.nak E mi nt egésznek magara kel al ka
megal kot aséanak irkul aris | ogi kajat."”

Ennek a | ogi kanaéks adxeeREIASKE &OFFMp R A as ansemudj ak

magat ol értetd6ddnek, sem eqgys zkeerrlrneelk jnaernh ama o a
el 6bbi ekben részl et esen euapbgcopavitl htadarassradkalno matt
aktivizal 6dadasa és intézmémeks kledde tmdljlestitl nmég

E szamos feltétel k6zal ki emebkgdilkkt eghozlgs
szuksége. Enél kil nem képzel hetd el sem a demo
eur opai i dentitadsnak a kikristalyosodasa. ugy
kovetel 6 felfogads, hodyéraizi ad jmae urad p acis arky ihlavl &nzoa
el. HABERMAS s zav ai v al ez az Uj eur opai nyil vanossag
tagallam kozpol géersééil yesekeémarnaeremqoyemnl 6f 6kuszal't

atfogdé folyamatéban val é6 részvéte

Yo, p. 16.
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Mint | attuk, a hagy weuropai atal akul asi folya

részben tovabblenditdbéje az a jelenség, hogy az
korabban mindenre kiterjed6 ell ansragédki (kéqrpagad
externaliak?”) kol l ektiwv kontrolljanak i génye

hat al mat transzferaldt Briusszel be (kérnyezetyv
kereskedelem el l eni véedekezés 6 &«kti@p)itébeKegys s
i ntézkedést koveteldt me g, amel yek el l enb6r zése
szinten.

Ugyanakkor a napirensdzrient Kie rniel géh aft &lr ad ats@k a E U (
teljességgel aj v 0 nsaeshali g zed ke nk ekl Imeag . k As 4 elgell v
dal l amok szamara. Ez az ,indukal & oadadgermda’t ea étnéart
probl émat is felvet

Az aj eur Olpaméd | ygessdgaval, atvekégméhees €t | ens
multinaci ond&dlis ©6sszetevdbivel el tér a klasszi kus
érdés elemzdi szinte kiveéetel nél kul hangsulyo
s kozérthet 8“Banttrearnprhed Azatog lnet’j ik : | enteant ,i sa nii ey
ncsenek vVviladagosan meghatarozott politikali c é
z0sség €s eur 6pai szinten meger 6so6dott ci v
| yamat aban v avnenzaékr,e Intasréagd, aozt éedméts § gés a t 6bbé

- X S5 O X

hat al ommegosztas folyamata egyel 6re a bridss
nemzet. kor manyzatok belsd egyensulyat és &t
nkormanyzatok viszonyat. tearéapaiat alhakaldas mak
>szeében meglehetdédsen el rehal adt, de a | ehets
zele érintette meg-eéas ckaartelpplao z noir skeiawgdrkd i ke léa
Nt ézményi ment al idgas, eirlfltetdyes fdlogxyzitminodat sz
ehézséget fognak okozni az integraci 6 kiszél e:c

5T n T oo
(9]
(7]

A Kbzdsségi intézmények és a Bizottsag ebben
nnik konvergéadlnak asgdatdmsagizerppl ki Kai éé& g
retek komoly Kkihivast j el emt emmaegky oanan g ms etlio b
nal ak atrendezédnekomaa ymesmmdtdij ad z &b &léynoydi&=s th ¢

< X T

e
e

0

A valtozasok pozijtédtvé khkoazla maj, elowek aizs Ujevezet e
z

u

i

a

i

szubszidiaritéas, az aranyossag, —-admomi szemad é g
kul tdar dk at alYvssMENMvaMdimze tviezre®gyzetak i®somwlir§pai
ki h2owt@mmimany aban, amel yben ennek az atal akul asi
hangsulyozza, hogy a jatszma tO0bbesélyes, a

ki szamithatatl|l ans aakdallatteérhes, tehat még at al

Az Eur o6pai Uni 6 ééontégédlébamagrlehhapttasafurcsa
jelenleg a kettdé | &tszo6l ag teljesen el kol édnal
déont éseket végrehajté 4&ll amok wugyan mind részt
"EZzt az &l l daspontot az utoébbi idében |l egpregnansabban Yve
K6 zpont j an dekettd kpablatianal Sqigres and European Cirdei m( munkaj aban (p. 34.)

% Jo. p. 35.

78 Yo. p. 38.
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hazai putbtt i Emamj é6F szt rejtve marad, vagy nem

kil 6nbdznek: vannak kozt Ok gazdagok €s szegeé
birokr adci aval rendel kez b6k, kezdeményez6k, vagy
a helyzetbennagy ki sért és, hogy aamépyzrdedt lagn 6deégtyed &

nem ritkan ke zde-nbBérniyseszzéesldirker &h dhroilze¢ laks s éget .

A dontéshozatalnak és végrehajtasnak ebben a:
érdekcsamerityelkk nek nagy része a civ+dl apawestadd al o
ki hivéads el é kerulnek egy olyan helyzetben, ami/
tekintve rosszul wvagy alig struktufolfamatokk. Jol |
hozt ak | étre ket , mo st nemzet ek feletti don
BARTOLINI me gj egy zi , mi k ént az &llam kialakul dsa t
kol |l ektiv cselekvés terén, Gget @alzl &mr dipat Kbz g
hatalom ezzel par huzamos hanyatl asa) is Vvalto:
t err&n.

Az itt véa&todltakmnolzigsAsszlikségszerlen eredményez
tereinek kialakul daséat .et Ak e@ar apai Mmindep mkzehéke
atl athatatl ansédgaval ¢és kisza&dmithatatlansagéaval
aj | ehet 6séget €s kereteket kinal azoknak a
kapcsolatuk a nemzeti klnatf ds &kgalkhbhaln, vaaguképee U
€és |l egmobil abbak kihasznédl hatj ak és a jelek s
részvételi és lketnzul taci 6s | ehetdség

A val 6sdgban ezeknek a csoportokhaketi Ggeéqgeekl t
ki hasznd&l asar a, igen eltéré6 esélyekkel képesek
Brisszel ben i s érveényesiuiul 6 klientalizmus regi
gyakorl at aval . Ha mindez i gaz ad rjael amélge gin ktasbgha
hogy | egyen a csatlakozadsra készul 6k eset ében.

Amennyi ben azonban sikerrel alkal mazkodnak ¢és
|l ehet 6ségekkel, nemcsak saj at tal él ésiiket bi z
kozt eYVEKMENYK i fej ezését kol csdnveéve, hozz4aj dr ul n
korré alakitasahoz. Ezek a torekvések, mé g h a
automatikusan @HABERMAS € s masok altal j avas ok al &esuarhobopza,i !
j 6l 1 ehet annak font os 0sszetevdi l ehet nek. A
érdekcsoportok 0(j kongtud datd&g i0&8j,a taiz gyjaltldesi etéask
vi sszacsatol as &l |l andds uleidséas e se sae trééns zjvééttsezl h g te |
k6zre az euroopai nyilvdnossédg megteremt ésében
A fragment al 6das veszélyét pedig csak a hori zc
kial akitéaséara batnoerki tf ialzo zBEOU iiénjtaé zinsé,nyaemel v szer

inkadabb a kollektiv tanul ds altal | étrehozott €:
Jelenleg az Eurdpai Bi zottséag, a Parl ament €s
folyamats zer vezésében. Az Eurodpai Uni 6ban kibont akc

a hal 6zati sag el vének gy akor manywzaadsi |l en dsz2dred

st efano Bartolini, publikalatlan kézirat, idézi Yves Mér
178 Beate Kohlelk o ch nevezit flgeylGaablEU Eaapeah Neankg anl ddeas: Changing
National PoliciesEIoP. Vol 6. (2002) No 6.
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mutat kozi k me gs agbrar eépalll halzozBWi , probl émamegol
tAirgyal asos rendszere.” Minden alapunk megvan a
hi pot ézi sk éBEATE KoHLER&Kgad jedi k ni ci 60 &t €s az Eurdpai
i nnovaci o6t mefgpesmbbayztd pabobdrkémagneigtol dar gyt alad £
rendszereként vizsgal juk az al kotmnyozdas, az
eur é6pai ci vil tarsadal om tudatos megter emt és é
»,meghat arioiz k a i-tadmJACRUEYDELORY az, eur 6 pai all amok szi sz
nemh ege mon r @malyyd&nrToA ASH) KOHLER-KOCH, t ar gy al dsos rends
terjedbé meghat d&rozasokban ki mutathato a valtoz

felé, a passzivitabtalz axtbvibaygt &lsanasfag r fmalcd
Konyvek és Fehér Flizet ek publi kal asa ol yan n
finanszirozasa, mi nt az ,interkulturalis dial@eé
Jean Monnet pnbopkkhédkodéeéat apzpésze ennek az 0O6ng
amely feltételezi a <civil tdrsadal om aktivi zé
kul t Gr*dkordzaka,kafelyben az BJo | i t kkle&ld medmt es atvétel e és
nem azésaml|l et a szabalyoknak engedel meskedd
bevonédottsagon és a ,leheté6éségek ablakainak”
hal 6zatok mind a politika forméal asaban, mi nd
kil émésgaz az EU regionalis p8IAthkapanas zer
targyal &sos kormanyzas kialakul é rendszer éhez
mati kus model | kkoALER-KGCEHelggéhkaenalk.z eur O0pai gon
cselekvés regionalis terének szoros kapcsol at ¢
teljesen megal apozott |l elkesiltség €s opti mi zmi
szinten az Eth a k a vartnal nagyobb hat d&enaaz | ehet

intézményfejlesztésre. Az intézményi val t oz4asc
hosszu tavu regionalis politika uj szerepet |
tarsadal mi folyamatot a gondadladtozkat égsom lggnR&D

terjeatl éan¥i 68

Az Y eur - -pai t8rsadal mi t ®tr

Az eurdépai tarsadalmi teret régi €s Uuj i nt ézmé
ki emel kednek a régiok, kil dndsen a hatarokat &t
S bar nemgoylegyreem,t bbb figyelem esik rajuk,
kdzéppontj dba kerul tek, az euroépai tér | egfont
Ugyanakkor az is igaz, hogy e két fontos szer
megf osamudka | ehetidnk tanui: amig a kodozépkort ol
jelentettek kihivéast a torténet.i régi 6k szaméar
réegi 6k ol dal arol . A posztnemzeti riégn ddké@lini dci 6b.
€és a régiodkat 0sszekotdé6 hal 6zat ok, val amint a

179 Beate KohletKoch. Uo.
) 4sd az erré6l szo6l 6 legtujabb irodal mat: Ash, Heinett, Hc
181 Beate KohleiKoch, p. 6.
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funkcionalis civil tarsadal mi l ancol at ok. Az
régiek atalakul asanak ebbkeni sazj elljenk@ésyAdk dlzan
keresztaal . gy pél daul az &l l amok megmaradt S
er 6sitésére, mi nt az all amhat arok kozé esd ter
ci vil tarsadal om (zjatmodo z gaa sif @g antdv e vésk nle & | éal t er |
identitast kinal nak, és ezzel az Aall ampol gar s éa
esi k a hangsuly. Tandai l ehet ink annaks-s hogy e
Kiul 6nds t e&krimkeett t&tls zae Ihéhtegydén yt éditklo da& syrleat &r ok
kotel ességek” elve. A fogalmak statikus defini
meghat arozadsoknak, ahol a folyamat, a mozgas,

egyre inkabb kul onféle hal odzatokban résztvevd,
hangsuly egyre inkabb a koézvetité, targyald sz
ennek jel dl ésér®f oaga, wiar;t wa&l iasl | &lad am#ngi méed i @d loir
szf ér a, a hazai €s nemzet kodzi tevékenységek

., Szabalyozo6 &all am” (relangs blry aorraad e¢sifko,gah may
kapcsol 6di k be éx raedstsabiré mhaacaiddlmd | &8s f al a Kk
szimbolikus funkci it ; az all amokat szabéalyozé
épit politikainak Kkivitelezésekor. A szabdalyoz
piramisst rukt ar 4j a, amt amemppakookaa mermet ét . Jel |
pol garok és az &llam viszonyat nem szabélyozz
alacsony®A szabalyoz6 allam tehat nem hagyomanyos

modern euroOpdink@ddimz etgdl lodm.an politikai konstru

politikai munkamegosason alapul.

A hal o6zat fogal ma a természettudomanyok forr
i dékben héditotua maeg o& at-komcggai théayl voazgabtb e mz € s  a

It rendszer perspektiva” térnyerését eredn

| ésével szemben. Az el emzési egység a kol ¢
figyelem a formalis stwvekttdr &lel Belt®lreddddnf or
egyben a politikai szervezetek struktdaraj adanak
intézmények és szervezetek egyre elvalaszthat a
terek interdependencla&m | at ai ba. A hal 6zat. elv | ényege a
Az Eur dbpai Uni 6 ker et e polick ietworkdtk-akzi a,l aaukt uol n66 nh dal bazs
kol csdnds fiuggés &9Okutat ék cérsémb ial haipeurl anrackh i”a k al t
szervezddés megj el enése és térnyer ése nem vél
konstrukci 6 torténet ében.

k
i
e

Az eur opai i ntegraci o éepitészei a kezdet ekt
| étrehozédsédn dol goztak, aserl e fao lhyaanngastlo kyr aa ehsaitka
interakci é6n al apul 6 U] k cJacHTENAUCHS & KOHLER-Katkma na k ez
megf ogal mazasaban: .,az eurodpai hal 6zat ok szer e

1823 ¢ n sTsaoghi 6lr n oOrganzing European Spackondon, Sage, 2002. p. 93.
Az Eur 6pai Uni-GDPjt agékath madd tois.s z
B Jensglidmr nqvist, p. 104.
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hanem partnerek a kotzo$ Npmobvlédmdk e mé bto Isdzéoské bad
iveghadzhoz is hasonlitani , eng@sebBarkkil 6nboézé t i

A merev struktuarakkal és formalis szabal yozé
szél eskdrid és rugalmas részoktitegyiul eebretbeskget
Uj szerd szovet ségeWisstaéstarteojldatstréar.e , Miénrddeezmi meogdkad n 1
adaptaci 6j at és csOkkentii az inkonzisztenci at
me gt er e mt mentasebd alkufolyadak kereteit.

A regionali s, nemzeti, nemzetek feletti szint
WILLY CLAESKk or &b b i bel ga kuldgyminiszter szavaival
segithet az eltéréselkbedt¥ kozos érdekek Osszebél

Az U] eur opai téarsadalmi tér, a régi ok, euror
i nkdabb t ar giydsizterte@réeynexé faont osséadgéadra i s kezd fé

Az i dR szerepe adaneur - pai konstrukci

Az iddé dimenzi éj avbsaemméhstekamendsegr aait el ha
is jelentés kil 6nbségek mutatkoznak a modern n
feltételei kozott | étrej 6vd 0] sséngeenkz ekt bezko tfte.l et t
JOIl | eheptr odbd eiméd i kadj aval a kulodédnbod6z6 tarsadal
jovéhoz val 6 viszonyul &s & vKoDSELLECKH[DIBS], UNHWARN 6 sz er z
[1982], NOowOTNY [1992], RICOUEUR [1985], VIRILIO [ 198 4, 1986] etc.) a

t empor alzi tsaasj,ataozsé i 06 € O §-acbskaokk -bad | 'év0e k ko zepét 61
fokozat osan @&n ekku tfadtkouks zf & bgay.e | m

CHARLES TiLLY ( 199 4) mut atott ra, hogy az Eurddpai f
nemzetallam i défogal matt ewaéned ryy skéog a(badddhz ansi ,n detn
munkaiah@, Iatol galat stb.) i dbébeosz©béroRUP képes
(1996) vetette fel, hogy az EU doéntéshozataldi
Kritériumok amokreamz ektuis srzéisnztviétded t veszélyeztetdi
A demokracia és id6é O6sszefiuggései irant eur 6p
meg az érdekl 6dés. El 6t érbe kerdlt GaoDN, ri t muso
[1998], LiNz [1998]), valamint a demokratia | 6Jdc@mseEN ( 1 9 9 7)) az Uni 6 jov
kapcsolatban azokr 6l az elvarasokrol beszél, a

meg €s amelyeket a kitiGzott cél ok hatékony meg\

APOLI TI KAI | GARHDZWMHE QUSIA A
A POSZTNEMZETIKONSEL L ACI OBAN

Az eur o6pai idé6ével, az euro6pai kormanyzas id6édir
di pl omat a éMAGNUZEBENIGRENIS@ g g et i z a'fPidbgaimaria knégjazt d a n

185 Transformation of Governance in the ERaper presented at the ECSA conference, May, 1995 p. 9.
186 d. Peterson!

B dézi Jap.83®on et al
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mar kadans teézist, mislzees nt e tat en emzredEEENERENU Ma t az
megl a4t 4s a, hogy a nemzet dallam |jovéteremtd i
progndzi sai hotttagnk Iméthrde ga eygiytéattledtmai j 6vét (p.

Val 6ban, a modern eurdlameqleatzé&n @z d agmo ko Is & ta &

jové egyenl 6 a fejl 6déssel. Mig a nemzetall am
l ehet 6ségeir bl €és a |l ehetb6ségek val 6ra valtasa
altal megf ogalynvaezkott s fbrganvykdpak, hogy a j o6
progresszi 6val, ehelyett el 6r e pont osan me g n
amel yekhez kul 6n stratégiak tartoznak.

Ezzel egyi deGeEn@eN, @aopnd) an fel ért ékeglk6odviekt:ela bi
az &ll ando6 készenl étet. A stratégia mellett a
masi k kulcsszava. Ezi patjied ejnelfeod .yamat @d$ épiar @il
forgatokdédnyvek és a folaiamadmd etgan aniaa vijeslze nidk . n
a valtozas &all andaemérmrardheelyeerdrd, kazel €mér e.

A nemzetallamok koraban®altjfoadeg ®sg nreanzleali enacmare
a térkép, a-bmzzesmt et tdk bazthesnzeégkdrjétl;enaz e
szimultan tevékenységek al kottéak az alapj at a
"nemzet. j el en’ p ar h uwzanandja EKENGREN Miaderkismiridene Kk v é g e
'l anatban tobbfél e jcaloknbérnmamd Aeraepaed . UjAzndm
mzetek feletti jelenekben folyamatos; a komi
l andé kont aka.usban all egyméa

A nemzetkodzi szervezet @k sijankd AV é&tsintadki, azneina
sze epl 61t i dében és térben szabalyozottabb ¢és
e g y ma sEgedREN'p. 7(1.)

A nemzetal | ami kormanyzatok al kal mazkodni k
kal endari umahoz, a tagall amokdsedéngihamgmeat j é@&rkdd:
eur é6pai kalendarium az Eur 6pai Uni 0 kor many k.
bizottsagainak Ul ései b6l , meetingjeibéad al | 0 ¢
megal akul aséat 461l 1997 KkozepHdott.cCsak 1994 @i | 6 s ZTaand@&rc s
16. 000 6sszejodbvetelt tartottak® a Bizottsag és

P

EKENGRENa d at a i é€s elemzése fényesen bizonyitjak,
konydrtel en a nemzet. admi ns zgatalca khkz 6s zteanpaolnlt
minisztériumainak és koztisztvisel bi testial ete
déont éshozatal i r endpczseorlédbdea st dérrtdéenkdé bseink.er es b e k¢
A kogempdpali orszagok adminisztr &icliédsi snoarrana ic
tapasztal hatt ak, hogy az EU menetrendek Ossze
i débbeosztasokat: a minisztériumok még kevéshbé
koradabban. A koztzi &davéti@n—mankemmgbbhet 6 adottsagrt

18 Magnus Ekengrerithe Time of European Governantéanchester University Press, 2002.
189 o . Benedi ct Andelmagmed Cammuratibdferse 1983mz é s ét :
09z adatok Ekengrentél szarmaznak id. mG. 77. oldal
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A nemzet &l | ami j el en tehat egyreészt fel ért
0sszeslridsodi k. Az eur 6pai menetrend gyors dor
felboritja a megszokott all amihdahd erhdreahir&khi
dont éshozatald. gyakorl atat. Az idoékorl atok miat
gy az abszol Gt nemzet al | ami szuverenitas és h
megkérdéjelezhetetl en dopé&i pekcbédj tkenéimzetdssty
relativizal 6di k: az aj , mar kans eur é6pai i dé
kontrollal **

EKENGRENe | s6sorban svéd és dan nemzet al | ami p el
bevezetett 0] fogalohitakmaar &tzesnpoynalbodl| atsi nagy
csatl akozéas el 6tt &all 6 orszéadgok szempontj abodl
id6ézitésének ¢és altal daban az i d6beli kal kul ac
szerepére.z ARuragpahiogyniad mint egy ' fedime fat al
vagy tudomdnyosabban szd6élva ,a passziv iddé akt
koordinaci 6j éonak’> Ertel mezése s

A fatalisztikusan, sorsdadmméeyobelmgyorgaldtd s ad
nem el hanyagol hatdé szempont, hogy a hatal omna
teljességgel aj képlete van kialakul é6ban, a hc
mi ndenkori hateékony cselekvés el 6feltétele.
EKENGREN rendk v 0 | eredeti és szell emes megl at asa,
szerepet tolthet be, mi nt a nemzetek el képzel!t
oktat asi® Waelnddsizgaz, hogy az eurodpai nemzet ek
ki sztotrai t® | épt éBKENGRENYNEIgd s &G)a., hogy az eur opai
i débbeosztasa megadja az identitas érzetét (aho
esetében). A nemzet.i bidrokr dci ak e thg@mhakzat okba
ér etzihk magukat, akik részt vesznek az eur dépai k
ezek az ,eurdépai koll aboranseid’p@tur.6pai ként gor
UgyanakkorEKENGRENI s pont osan | atj a, hogyana zmd mMzdetsia a
még Odnmagaban nem ter emti meg az weur opai pol it
idé torténelemfelfogéadson alapult, az eurodpai k
torténetek helyébe | épdb ko zedgsy tkoorztdésn ejl deviméékr é pe | Im
kovetkezne. Ugyan a nemzet al | ami hoz képest

t obbrétegilbb, szélesebb skal aju, ,a c%éesl ekvés
ezzel aj tavliatokat nNyitet dkm teere&n érpem nk ian ag m

j6bvbéképet

EKENGRENU ] €és fontos szemponttal gazdagitotta a
bel Ul i s az eur opai integraci o el emzésének e
¥ 4sd részl etieslennd ,E keernegdreetn ke 98 mzéseit. Op. cit. pp. 81
19295 old.
193U0.

1941 d. Benedict Andersorimagined Communites 1983 . A gondol at eredetiségébél ne
az egész euroOpai tarsadal omra, csaknaloeikak egy szegmensére
195 Ekengren, 998. oldal.

196145, oldal
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nemzet 4adi gmap a h mgalmakhaztmée nd fpl . a demokr aci a és

- az idé fogal ma i s el bizonytal anodi k és at é
Pontosabban fogal maarvtaal maékgie gyss zigr rjee,| eengyémé s n
terepéilivasielg&i nterpretal d&soknak. Ebben a fog
|l ehet egycsapasra rendet teremteni, mi v el éppe
szUul et ésér 61 van sz©o6, a mi réegi tartal maknak l
megvil &gitd4sba helyezését, relativizadl 6daséat | e
EKENGREN 6 sszekapcsolja a demokr aci a fogal manak
jelentésének valtozasaval: . AZ aj tempor &l i s
demokr aci ak kor | at.a%-meokn d.j. ameégsé retzézsed hekdzel ebb k
a kérdésnek a megvalaszol aséahoz, hogy vajon a

Ki egéseziat meetmiz e tlti als zrmad@h aytokr @zott demokr aci at .

Kitapinthaté az a tgrfedrbch, khhdgyerd udnama@ak raa chiaad élke

procedur &l i s demokr & EKENGREN s$zerist zaanenzzetirdanokratikuy a | j ar
réeszvételt fenyegeté6 | egnagyobb veszély wugyanal
€s nehezen kovreetjhleitkd, rhiatnmeuns asboaknk a | i nkdbb abban
az eurmPpmyiz&o jOove] ére®vonatkozdé el var asok.
Két ségtelen, ahogyan azt mar tobb izben, tobb
EU a kel eti bé6vités t oaltyéanel vmizipdvdlanwd@ypanmt @
hat &rozott j 6vbékép €s annak real i zal aséadhoz %
Politikadaja igy egyre inkabb defenzivvé valik,
hozz4aigazodast sdé&gietrike@y ttadbmeygihae akbdlzott [ Oov
nincs o6sszhangban az EU sokszorosan kifejtett
aj k6z@ss kKililzt onsagpolitika megteremt ésének h
Dekl ar al ¢ élpjodiihoZxaaz EU egyel 6re nem mozgodsito
intézményi strukturakat . Az euroOpai konstrukec
kormanyzat.i val sag egy ki forratl an stadi uméahb
el l enthknodldéds omegvi |l agitéadsba ker iUl éeetthez és hely
*
Mindez kotereméebbhehoa valaszhoz eredeti kérdeésuiun
Az i nvenci 6zus pozitiv —-makkbaépkorziasok, gas zhtansoodr
birodal o-mémzegtpioskbnsselul&c ié-dniind arra putalsak, thogy a
kialakul dban | évd ptodtitetk@@i mesg ra kt éir @l enteim $ 2uU e«
képletének, hanem inkabb a ' dhdtfailPredés meighydras s :
tevdédi k O0Odbsame.f eAd eBE8zhet 6k mind a federali s,
t obb, itt terjedel mi okokbol nem targyalt tipt
mar adéktal anul . Az elemombhki kbadtsrilkggreai kloalsk
197158, oldal
198159. oldal.
®jénsson ... p. 126.
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szul et é6ben | évdé politikai rend séml kmnmandnpk izi
tekintheté (sem St a’®iEe ngpanakkbr,nendpatnaztbhagy az€d st a at

ketté kozotti e g yyefnasjutlay i k 64zl él paapr ot nbyaons, k é B g voln
cseppfolyébés és az &l l anddé atalakul ds f ol yamat
mértékben hat arozzak me g a szupranaciondali s S
tarsadal om Kkibonédm&kadalkmi ,ési Iclievtivle intézményi
kormanykozi ség tehat k ét ol dal r ol i s behatar
fogyatkozdak.

Az Euro6pai Uni 6 tehat sokkal inkéabb ragadhaté
€s adnirkus egyensul yker eteyrdosid itteas i koezibalki-t asmeéyb
ter ol et elem a dinami z4al 6 mbenasegt valyvdtoh aé
gyomoszol het 6 é&gadmv éarkdbiaanal i s kat

A dominanci at 61 nad tedrngyzadlud sa sf enleémcts@arkt éazt | el
egymas kozotti targyal dssal rendezi k konfliktu
allam wegy sor aj €s régi szerepl 6vel ker ol

korporaci 6konwaédl astmangathm&d 2y iagz NGO

A tagal |l-mimani dr mlkeimkus rendbe toméritdé EU ezek

rendszereként”, , az allanddé targyal d&sok intéz
., L argyal-&éaoBb KoHERKDEH [2002)) értel mezhet 6. Ez a tar
"targyal 6 &4l l am’ és azougn sjzéemr elpdtérke k6 z ot t i i nt
Az al | ami-4al & a mi noermpernotfaltt és civil szerveze
egyuttmikodésének ¢és konmfilaiklétnusaiinnatkersaxah &l ytoez
Eur opai Uni 6 aj, példanél kuli jelenség. Onmag
kdosz, amelyben a-tpalditftilaidl kédz inosdéedg | nemkodr von
szuverenitaskeént rvéargkyé n Kk ol U geyka n wgy s zéurvteel me z het
kor manyzasként, vagy a héal dzatok hal 6zatakeént.
még nyitott a meghat &rozasokr a. Ezek koére azol

el érkezi k saj at hataraihoz.

Uj példa nél kil i jelenséggel-tvadi diobgéinks @o ¢
vankal akul 6ban.

2001 d. Philippe C. Schmittetmagining the Future.
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EUROPA FELEL
A NOVEKVO | NTDERIHRKN VI L

Nem f ér het hozza kétség, hogy az sofjaumajima i kons
kialakul 6 vil adagrendet ¢és Unig@l @b &lbitel learemdnyz &s
intézményeknek €és sokszintd kormanyzasnak, al
konyvel het el maganak. Eur 6 pmat vjee | aeznd nebga n  énsa r jk
eltéré6 vélemények fogal mazdédtak meg a koézel mal
tor ésvonal ak &oBerRnEASsNeH ak ap osnd 6.8 cg yndin geceiskékgé ben a
fejtegeti, hogy az amerikasakdla Madrsmaddnakiz Ew
eur 6paiak egy kant. i hletésli posztmodern parad
el etet, amely targyal asokon, kooper dci 6n, k 6z
tehetetlenségen al apul

Vel Uk szembékhkaaakaaz ér dHedeesk €681 hgabhnktlusek,
tual él ést a katonai erd garantalja. Mi v el az US
allnia arra, hogy harcoljon az &ltala képvise
gyenge Eurdépat .

TONY JUDT KAGAN-kK r i t i kdj aban ramut at, HoBREYN ad z aanal 6
ember eket fenyegetd6 természet.i torvények a K ¢
vezetnek, tehat nem igazol hat 6indezt zdesl iadze od gdygoi | adj
Egymas évszéadzadokon keresztal torteéndé gyil ko
el vezett ék az eur Opai tarsadal makat arra a f.
kormanyzati és tarsadal mianpgianidmnetr.e kEX 0 0tt ¢t kKDents
a val 6sdgban paradox moéomoki ailéirtvinledng bnadik 6 dmmér ta
nem képes azt megfelel 6 sullyal képviselni. Ah
participativ modseiltlhjeésts esi kneergrfeell ed r6v éenlyleens Gl y & v
szbvetségesének. Szad&mos teridleten adottak ennel
ut an) popul aci 6ja jelentbébsen meghal &djea i®z Rgy
eur 6 be,r 6miebt a dol | ar ; az EU a vilag |l egnagyob
hi anyzi k? Azpébnlz Gggayz d aesrtegjitéstzi k sz uprearmhakapens st
strateéegi ai hatal omm&d konvertal ni . Neonp & nealke | me
ne | enne politikai hat al ma, hi szen az Egyesiuiult
forradsaira és egyetértésére. Félrevezetd az a
EU katonai torpe volna, hi s z erandetkezneld Imintaam a i egy
Egyesilt Allamok. Az USA utan a katonai cél u
kovetkezik (naspial Jél i ljleiléernd ék8&DYy, de 15 rész

201 power and WeaknesBolicy Review, June 2002.
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jelenlegi szétaprozott pafahtepekség &lzatnmi nkéap
mar ad, amig nem szlUuletik meg a pozitiv politi

7

kozos hasznal at ar a.

Az Eur 6pai Uni 6nak mi nt hi brid foderaci 6n:
meghat &rozottsaga dbedahini Szemkeseny kealrietsi kdv
pill ér hez-étsarbtiozztéonlsidlgpol i ti ka terén a doént ésh
globalis mdevred &l | al Ashetetl enit. Az Egyesiul
védel mez66knek abgbyana ivgialzaugk kvialng nbhboz 6 t 6r ésvonal
nem retorikat, hanem hat ékony fell épést kovet e
nemcsak a megfelel en koordinalt katonai kapac
hirdetettsepnm oaladngiattott a meg, azaz nem képes
szol ni . Az Eur 6pai Uni 6 és tagall amai tobb mi
vil agszerte, a mi vil agvi szonylsaztelraens e measzs zEg yae s
Al'l amoRkEnakr 6pai kulpolitika hatékonysagarol uc
-kil 6né6sen a ,vén Europa” mondja az Egyesilt A
ToNy JuDTs o k k a | inkdbb 6dsszhangban van a viil dg tob
drtal makkal, a nemzetkozi joggal , a tarsadal mi
kapcsolatban, mint az USACHARLES KUPCHAN ( 2 0 0 3) is azon a Vvélemény
ameri kai politika szemben az Eur 6pai Uni 6val
kompl exi® asai hoz.

KupcHANs ok mé&s ameri kai szerz6hoz hasonl 6an a
torésvonal akat az Egyesult Allamokra nézve ig

monopol &ri s helyzete megrendplot usd8 hasabhomkeizdt
amel yet kompr omi ss zumd&kpcHis CALEDN @ ¥ BokvIooHoz ur al nak

hasonl 6an agy vel i, mi nd gazdasagi , mi nd gec
alternativéaja az Egyesult Al liakmoik nfir mé&csi 6mikar
ki hivast jelent az ameri kai model | szamar a.

DAVID CALLEO®®e nnél i s tovabb megy @€neggycmes ¢gm Bume
ki egyensa@alLgooezl avsedtti. a Kk O Dddisd jéatd.e k@kamasodset ben
szoms sé&d @&ibeanm val éebénkneihmGarbmenke@lily6z6en ér vel am
hogy Amerika bels6 egyensulya szempontjaboadl i s
saj at érdekei ket képviselni. Amennitahayre a f el b
egy megerdsitett EU, az USA mdhnaotp odsara st dvadnh mize
saj at érdekei ment én teremt het® — figyelmaéztetAgnézet é
CALLEOUQgy | 4tja, az Egyesilt Aldttampkdocastaké qzh EuS 2
strateégi aja réveéen ker ol heti el a minden Dbirodz:
stratégia az unipol dari s ¢és pluralista forgat o0Kk:¢
e pillanatban az ehllirddmyaa. eHo =2t isddeyedeididkd 6 a z E
tulterjeszkedés veszélye, amennyiben olyan kot e
politikai €s intézményi struktdaraja nem enged

magat Maagt Oijecupridopaani ar endszer megteremt ése és |

221 d. részl et Anercaand tberWorldthe Metv York Review of Books, Vol. 5. Nr. 6. April 10, 2003.
223 David P.CalleoRet hi nki ng BEPuincetgneOxferd: Prindetorr University Press, 2001.
4
58. oldal.
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nem #t &@&ke hat 4&rozott és gyors | épések: a de fact

El banal ; bel sé6 el kényel mesedésének és befel é
pontosan az Onként vall alt Qj szerepbdl rahar
mi nt egy O6r o6k gybdztes, aki biztos a dol géaban
dol gozi k. Azt i s mondhatj uk, fogjka élsetcts akajké&ts
ébredt r a, mi t j el ent azoknak a sajatos felt
garantaltak. A Konvent egy éves munkaj anak el
kdszOonhet 6en napfényre keriah® bel sék megobs atzo tétt
egyben |l ehet6séget is teremtedrtael ad gy adjal 4 tarsa tae
Ugyanakkor abban Celuggveatl , | enhoeggty énri tnedrein gyenges

el l entmondadsa ellenére Emaépd ebsr mMéggetmégejmi n
ember . és politikali értékek széles skal &aja ko
potencitaagasl | Blhok mel | ett Oroszorszag, a muszl
vonat kozasaban i s. 4d&Ez éa @apbBdzsezs&p r e kfi squaglamazz a s
annak kdédszdnhet 6, hogy az eurdépaiak sajatos tu
dal l amok jogait €s kotelességeit il letdéden és Kk
tamogatas@ nél kil is.

, Eur &fpmpagal ma hat al mas t 6ke ol yan értéekek

univerzalisak, gdgugtabal médahafem marthat 6k

CALLEO e z z e | hitet tesz az eurob6pai tarsadal mi mo

tudj a, hogy s zecBkaposslatas kzkepssen az e z

. EQYy er 6s, ki egyensaidrybomaitt r éérsdsgteabimér pan

meger §6sithetné a Nywugatot €s gazdagithatna
nehéz el képzelni gpaedtffész48zad boldog vil a

Mi ndez kul @reds rfée |Eeulrb6ispsdED,a , k invoanldtjkaé pp mi 6t a An

,triumfalista viziodo rabjaként” o6nmagat mint az
A terrorizmus &ell eni habor g az iraki habor i
vizi é]j anak mgagét dsi tééss éhatstzéarlbe szoritotta
el képzel éseit a vilagyiagsazaglat @as&Bouadl ambaghoba
CALLEOV é gk bvetkeztet ésében optimista. Ugy | atj a

nél kil ” Ameri ka bhemsédudgpednehbinyart a®@sztja azok

Eur6pa hibrid konfodder aci 6ja a nemzetallam nag

eredetien 0] pol ilkékhai stol madl hamehy mpdekgi ona

,» hol deaNgMONNETA | t a | megal modott ,szervezett vil agha

egységének helyreall asat kovetbéen a transzatl a

€és azameur K ai gl obd&l i s vezet 6 szerep ki egyen

efogadhat &b | esz.

25calleo,Ret hi nking Em8sapeds Future
ZOGUO.

207353, oldal.

28 Calleo, 376. oldal.

209386. oldal.
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B 4 KUPCHAN, CALLEO, TONY JuDT €és s ok mas szekeépétpoest iEwr Bp

szerepével kapcsol at os optimizmusat sem az U
megosztottséaga, sem az intézményi ref or mok

eredménytelensége nem tamasztjak al a, mégi s e
kapcsol at ok ki emel kedd kut at 01 ko6zal az eur 6
model |l ben és Eurdépa eszméj ében a kel &zl egi 6pial
konstrukci 6 wval 6di politikai i nnovaci 6k soroz
nemcsak a jelenlegi ki hivasokhoz, de az eredet
viszonyaihoz is mérni kel

Az euroatl antiatk agprcesbrhéan yoekz év 4d meargi k a i uni |l at e
érvel és, miszerint az Eurdpai Uni 6 ragaszkodas
csupan a gyengeség €és impotencia jele, azt S |
rendel kezdsérmea enpyg op rdats ar a, Ggy ez az erd auton
kat onai fol ény megl éte még Onmagédban nem i gazc
|l egyen is szo0. A hideghaboraut kovetd évtizedel
JugoszAi vi 4t o6l Afrikan &t Afganisztanig és |I|rakig
eszkozt ar ewiénnaeld ei néndykhil a valsadagok nem ol dhat 6k
Az . eraoé’ €s ., gyengeséqg” | eegyszepgansél & és

szembeal | iat dnseamz eetl kvbeztivveé sz él esed6 vitéaban szanm
Egyesilt Al'l amoknak koévetnie kellene Europat
intézmények és modszere® kiépitése és bevezet éc
Az Eur épai Uni 6 val é6bani kt,06bimi netsz&dz £glyes ieind
vadl sdgkezel és terén. Az USA rédszorul az europa
eur opai részmrn éhkieviilei aa KNAITOI soran is. Az eur O6p:
hazai tamogat AasEsme g sine r'z évsaégnyesy dist.a’'m akar a Bal
akar Afgani stzreaéabban ehdaggepzel hetetlen az Eur bdpe
szintén el képzel hetetlen volna a nemzetkozi t e
hat al mik assmbtiacmioégat 6 or szagdkkal szembeni fellép
Az Eur 6pai Uni 6 ugyanakk&orbehdbangmwazéoadit kad z 2
biztonséagpolitika mepumlddsiderivmpaéAvad , aameégy etéll &ri |
val 6 megszé6l al &s avei mhdgadobagaaban epuhaj hat al
konfli ktusmegol dast prefer &dl-6azmodlnsi zée,r ea jéesl| einnlt
jovébeni +fagladlltasmoé&kge ezekben a kérdésekben vi
gl obalis val safgokss méjhekdiib d deacel n

A viladg interdependenciaja a nemzetkozi kapc:
jobvbéje €s az eurdpai tdar sadal mi model | erveény.
slrilGsoddé kolcsonods f kgp665éeédgs kdpodokbatekt 6Ftelr

2°FEzt a nagyon hatéarozott &all aspontot fejti ki példaul
Tanacsanak efalkb&eahbhl Kapamt ot biraloé ci kkében: ., Power and
Reflectionon the Kagan Thesis.

Al d. b 6§ vebb e thehoprorided\fpdd éosthought on rebuilding transatlantic relationdbipopean

Voice, 814 May, 2003.
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Az aj eur 6pai térnek és i dének gl obalis kor
Amennyi ben az Eur 6pai Uni 6 béviul 6 hatarain bel
hat ékony szupranacionalisngamolkmonaoil §t hozgwyj adr u

nemzet kozi kapcsol at ok esdeenmoekl rhaut zi 6zdadl 6t dodvsdabnbal ke nvdei ¢
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